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Univerzitet Crne Gore
Odboru Centra za doktorske studije

Senatu UCG

Postovani,

Dostavljamo vam na uvid Odluku Vije¢a Pravnog fakulteta o usvajanju lzvjeStaja komisije za ocjenu
podobnosti teme doktorske teze kandidata mr Dzenane NuhodZi¢, br.04-436 sa sjednice od

11.04.2018. godine, sa pratecom dokumentacijom.

S postovanjem , Dekan
AAVTET C ;e,x‘((_Prof.dr Velimir Rakocevic¢
Y .. A roir  |MAnrs
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Na osnovu ¢lana 64 stav 2 tatka 9 Statuta Univerziteta Crne Gore, a u skladu sa ¢lanom 35 Pravila
doktorskih studija UCG, Vije¢e Pravnog fakulteta je na sjednici od 11.04.2018. godine, donijelo

ODLUKU

I
Usvaja se lzvjestaj Komisije za ocjenu polaznih istrazivanja i podobnosti doktorske teze ,Sporazum o
priznanju krivice" i kandidata mr DZzenane NuhodZi¢

I
Predlaze se Odboru za doktorske studije i Senatu Univerziteta Crne Gore da prihvati kao podobnu
doktorsku tezu pod nazivom ,Sporazum o priznanju krivice* i kandidata mr Dzenanu NuhodZi¢.

11
lzvjestaj Komisije za ocjenu polaznih istraZivanja i podobnosti doktorske teze iz tatke 1. ove Odluke, i
Odluku Vije¢a Pravnog fakulteta dostaviti na uvid Odboru za doktorske studije i Senatu UCG, na dalju
realizaciju.

Obrazlozenje

Vijece Pravnog fakulteta UCG je na sjednici od 11.04.2018. godine, razmatralo Izvjestaj Komisije za
ocjenu polaznih istraZivanja i podobnosti doktorske teze ,Sporazum o priznanju krivice* i kandidata mr
DZenane Nuhodzi¢

Na osnovu izloZenog odlug¢eno je kao u dispozitivu.

Dostavljeno:

& Dekan
-Odboru za doktorske studije (28

rof.dr Velimir Rakogevié
'Senatu UcaGg \'L (‘W ] K’\_/\-/
-ala .
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OCJENA PODOBNOSTI DOKTORSKE TEZE I KANDIDATA

OPSTI PODACI O DOKTORANDU

Titula, ime i prezime mr Dzenana Mevludina NuhodZié
Fakultet Pravni fakultet

Studijski program ktivicnopravni

Broj indcksa 1/2010

Tema: Redovno odmjeravanje kazne zatvora, naucna oblast:

Podac aimsgistarskomsadug| .. pravo, Pravni fakultet Univerziteta Mediteran, 2010,

stednja ocjena:9,70.
NASLOV PREDLOZENE TEME
Na sluzbenom jeziku Sporazum o priznanju krivice
Na engleskom jeziku Plea bargaining

Datum prihvatanja teme i
kandidata na sjednici Vije¢a
orpanizacione jedinice
Naucna oblast doktorske [Kriviéno procesno pravo
disertacije
Za navedenu oblast mati¢ni su sljedeéi fakultet
Pravni fakultet

A. IZV]JESTA] SA JAVNE ODBRANEPOLAZNTH ISTRAZ.

DISERTACIJE

Javna odbrana polaznih istra%ivanja organizovana je 19.01.2018. podine. u svecanoj sali Pravr:(‘)j

VANJA DOKTORSKE

fakulteta Univerziteta Crne Gore u Podgorici. Kandidatkinja je uspjesno obrazloZila izbor teme i
zakljucke do kojih je dosla nakon sprovedenih istrazivanja. Takode, kandidatkinja je predstavi
detaljan plan istra¥ivanja za potrebe doktorske disertacije koji ukljucuju ciljeve i hipoteze
postavljene disertacijom, metodoloske postupke i ocekivani naucni doprinos. Nakon izlaganj
kandidatkinje uslijedila je diskusija sa Elanovima Komisije, tokom koje su svi &anovi
komentare, postavljali pitanja i dali sugestije u vezi sa buduéim radom na disertaciji.

B. OCJENA PODOBNOSTI TEME DOKTORSKE DISERTACIJE

B1. ObrazloZenje teme

Tema disertacije je sporazum o priznanju krivice kao novi institut u krivi¢ho procesnom|

tavu Crne Gore. Naime, novi Zakonik o kriviénom postupku iz 2009. godine u odnosu na
Iﬁrcdaénic kriviénoprocesno  zakonodavstvo predvidio je znadajan broj novina s ciljem]
osavremenjivanja i vece efikasnosti kriviénog postupka. Pored uvodenja novog koncepta tuzilacke
istrage, novi ZKP je predvidio jo§ znacajnih novina. Jedna od tih novina, koja doprinosiﬂ
efikasnijem kivichom postupku, je i institut sporazuma o priznanju keivice. Ovaj institut ¢e i biti
tema predmetnog istraZzivanja.
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aucni je izazov sagledati, objasniti i analizirati opravdanost i funkcionalnost uvodenja instituta)
sporazuma o priznanju krivice u domace zakonodavstvo i praksu, pogotovu imajuci u vidyl
jenicu da se radi o institutu dominantno prisutnom u anglosaksonskom pravu, do sada
epoznatom nasoj pravnoj tradiciji. Nadalje, ovu temu je poZelino obraditi i sa aspekta njene
taktlcnc primjene, u smislu doprinosa efikasnosti ktiviénog postupka. Sviedoci smo da e
inalitet poslednjih decenija u porastu i da kriviéni postupci isuviSe dugo traju, te da sankcije
rotckom dugog vtemenskog perioda gube svthu koju bi trebalo da ostvaruju. Iz tog razlog
otrebno je analizirati i istraZiti ovaj institut koji je u nase zakonodavstvo uveden sa ciljem d:l
oprinese efikasnosti kriviénog postupaka.

Iskustva u dosadasnjoj primjeni sporazuma o priznanju krivice koja pokazuju da se isti vtlo
alo primjenjuje, povlaci pitanja zaSto je stanje takvo, da li su ,,iznevierena® ocekivanja od ovog
instituta, da li je on opravdao svoje mjesto u keiviénoptrocesnom zakonodavstvu, da li nedto trebal
fjenjati u zakonskom uredenju ovog instituta i sliéno. Da bi se doslo do odgovora nuino je
zati i na probleme s kojima se nosioci pravosudnih funkcija (sudije, tuZiod, branioci) sustijeéu u
raksi, pa ¢e u tom cilju znacajan dio ovog rada biti baziran na empirijskom istrazivanju (ankete|
odnosno upitnici).

Sustina ovog instituta jeste da se pregovaranjem o uslovima priznanja krivice za krivi¢no)
[djelo, te zakljucenjem sporazuma o priznanju krivicem doprinese efikasnosti krivicnog postupka
Sporazumom okrivljeni i tufilac saglasavaju o visini kazne i kriviénim sankcijama, troskovlmal

ostupka i imovinskoptavnom zahtjevu, te o odricanju stranaka i branioca od prava na Zalbu
E.ko]jko je presuda donesena na osnovu sporazuma.

Polaznu tacku istrazivanja predstavljace op$ta razmatranja o sporazumu o priznanju krivice

oja Ce se baviti definicijom pojma sporazuma, njegovom pravnom prirodom, osnovnim
akteristikama, odredivanjem ratio legis-a, odnosom sporazuma sa osnovnim nacelima krivicnog
ostupka, te razlozima za i protiv njegovog uvodenja.

Istrazivanjem ¢emo se pozabaviti analizom normativnog okvira za sporazum o priznanj
ivice u kriviénom zakonodavstvu Crne Gore kao i analizom televantne sudske prakse, a u Cﬂ;gl
tvrdivanja opravdanosti uvodenja ovog instituta sa stanovita efikasnosti i pojednostavljenj

ivicnog postupka.

Nadalje, istrazivanje ce se baviti i komparativnom analizom kako normativnog okvira, tak

i sudske prakse u nekim driavama koje poznaju institut sporazuma o priznanju krivice s:l
dgovarajuéim aspektima crnogorskog zakonodavstva i sudske prakse. U tom smislu, prvenstvenol
Ce se obradivati zakonodavstvo i praksa SAD, kao izvornik predmetnog instituta, te zakonodavstval
ckih drzava EU kao i zemalja u najblizem okruZenju. Razlog ovakvog odabira komparativne|
alize lezi u: 1) istorijskom znacaju SAD-a kao zemlje iz koje je potekao ovaj institut, a u kojoj se
rema statistickim podacima vise od 90% kriviénih postupaka okonca nekim vidom sporazumal

e

zloca sa okrivljenim;
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2) teznji Crne Gore ka evropskim integracijama i neophodnom uskladivanju domeceg]

akonodavstva sa evropskim, i 3) u regionalnoj povezanosti biviih jugoslovenskih republika kao i ul

liskosti njihovih pravnih sistema koji imaju zajednicku osnovu.

Ovako sprovedeno istraZivanje trebalo bi da pomogne i u rjeSavanju problema koji ée se

javljati u praksi. Stoga se problematizovanje i razradivanje ove teme ¢ini potrebnim kako saf

eorijskog tako 1 sa prakticnog aspekta. Pored toga, ovo istraZivanje ¢e predstavljati prvo nauéno
istrazivanje ovog instituta u okvirima nase drzave.

B2. Cilj i hipoteze

Ciljevi doktorske disertacije Sporagun o priznanju krivice su kako nauéni, tako i pragmati¢ni.
U naucnom smislu istrazivanje ima eksplanatorni i deskriptivni karakter Ciji je cilj sticanje
fnovih saznanja, sa teznjom da ponudi odgovore na sljedeca pitanja:
- da Ii je ovaj institut opravdao razloge uvodenja u domace zakonodavstvo i zaista ucinio)
[postupak efikasnijim i jednostavnijim;
- da li se primjenjuje u zadovoljavajucem broju slucajeva u praksi i ako ne zbog &ega;
- da li su potrebne 1zmjene zakonskih tjesenja i ako jesu kakve;
- da li sporazum o priznanju nudi okrivljenom pogodnosti zbog kojih bi se opredijelio naj
zakljucenje istog;
- da li bi trebalo donijeti uputstvo o rasponu sankcija kojeg bi drzavni tuzilac trebalo da sej
[pridtzava prilikom saglasavanja o vrsti i visini kazne i druge krivi¢ne sankcije?
Iz navedenog proizilazi i pragmaticni cilj ovog naucnog istrazivanja, a to je pronalaZenje
hacina za postizanje vece efikasnosti krivi¢nih postupaka.
|Ovo istrazivanje rukovodice se jednom glavnom hipotezom:
- Sporazum o priznanju krivice je novi institut krivicnog prava koji jo§ uvijek nije
znacajnoj mjeri doptinio efikasnosti kriviénog postupka niti smanjenju rcsursj
potrebnih za vodenje krivicnhog postupka.

[Posebne hipoteze su :

- Kirivicni postupci traju isuvise dugo;
- Sporazum o priznanju krivice pojeftinjuje, skracuje i ¢ini postupak efikasnijim;

- Iskustva pokazuju da je sporazum o priznanju krivice jedan od najprimjenjivanijih institutal
u zemljama anglosaksonske pravne tradicije;

- Sporazum o priznanju krivice je kompleksan institut domaceg prava koji se u praksi|

nedovoljno primjenjuje.
B3. Metode i plan istraZivanja

Da bi se postigao proklamovani cilj doktorske disertacije, neophodno je kotiscenje
[mnogobrojnih 1 raznovrsnih metoda istrazivanja, karakteristicnih za drustvene nauke.
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misla i znacenja pravnih normi, kao i sadr¥aja pravnih pojava vezanih za institut sporazumnog]
riznavanja krivice, primarno kotisceni metod ¢e biti normativno-dogmatski. Najprije ée se poéi od
analize osnovnih teotijskih postavki instituta sporazuma o ptiznanju krivice i sistematizacije)
jucnih determinanti koje ureduju sistem sporazumnog priznanja krivice i postupak njenog)

t’ S obzitom na to da e se rad baviti utvrdivanjem misaono-pojmovne sadrzine, odnosno

stvarenja. Zatim Ce se, kroz normativnu analizu navedenog instituta u pravnom sistemu Crne
ore, kao i analizu sudske jurisprudencije u ovoj oblasti i aktivnosti dr7ava na osnovu spotazua))
fizvisitt sistematizacija postupka postupka priznanja krivice. Polazna osnova istraZivanja jeste
svakako pozitivno-pravni metod, jet se samo detaljnom analizom rjesenja prihvaéenih u domaéem
[pravnom sistemu moze ocijeniti domasaj, prakticne implikacije, kao 1 nedostatnosti i nesavrienosti
u nacinu regulisanja instituta ili u praxis-u, koji su predmet ovog naucnoistrazivackog rada.

Pored ovoga, koristice se i istorijsko -pravni metod pri analizi nastanka i razvoja ovog
instituta.

Posto znacajan dio rada ¢ini razmatranje uporednog zakonodavstva i sudske prakse neki
zemalja, to e se koristiti uporednopravni metod. Znacaj ovog kompatativhog osvrta ogleda se
ome sto takva analiza moze da doprinese ocjeni naSeg zakonodavstva i prakse, pa i njegovo

apredenju preuzimanjem rjeSenja iz uporednog zakonodavstva. Uporednoptavni prikaz j
ogranicen na odredeni broj zemalja anglosaksonskog i kontinentalno-evropskog prava. Po ovo

etodu analizirace se izabrani predstavnici svakog od dva navedena tipa pravnog sistema. Osi
oga, biCe analizirana rjeSenja u zakonodavstvima bivsih jugoslovenskih republika. Takode,)
nalizirace se i praksa medunarodnih sudova (kako 4 hor tribunala tako i rjeSenja Medunarodnog
ivicnog suda) po pitanju sporazuma o priznanju krivice.

Za utvrdivanje ucinkovitosti sporazuma o priznanju ktivice, te za prepoznavanje prakticnih|
eperkusija, neizbjezno je sprovesti empirifsko istrazivanje u formi ankete, odnosno upitnika. Upitnik
je osmisljen kao sredstvo anketiranja nosilaca pravosudnih funkcija — sudija, tuZilaca i advokata,

ko bi se doslo do saznanja o tome kako lica koja ne kreiraju, ve¢ puko sporovde pravne norme
ozivljavaju ovaj institut, u kojoj mjeri koriste njegova rjesenja, da li ga smatraju opravdanim, da hl
smatraju potrebnim 1 prikladnim za pravni sistem Crne Gote, kakve su njihove impresijel
ovodom prvih nekoliko godina implementacije ovog instituta; koji su pravci njegove dalje
adgradnje, te da li prakticna primjena ovog instituta postize odgovarajuce rezultate. Anketom ée
iti obuhvacena sudije i tuZioci koji neposredno ucestvuju u ovom postupku, kao i odredeni brojf
dvokata-krivicara. Prvi dio e se odnositi na to u kojoj mjeri su nosioci pravosudne funkcije
poznati sa ovim institutom, u kojoj mjeti su osposobljni putem obuka, seminara, studijskih)
utvanja i sl, sa uporednopravnim iskustvom, te na koji naéin petcipitaju svthu ovog instituta —
laksanje vodenja postupka ili olakSanje poloZzaja oktivljenog. Drugi dio ée se odnosti na pitanja o
roju predmeta, broju zahtjeva za sporazum o ptiznanju krivice, njihova ptiroda, struktura, visinal
zaprijecene kazne.
Treci dio e se odnosti na predloge za unapredenje zakonskih rjeSenja i prakti¢ne probleme

fu primjeni.

Veoma je bitno dobiti povratnu informaciju i o percepciji ovog instituta u javnosti, kako

adani, stru¢na javnost i NVO sektor doZivljava prve rezultate u ovoj oblasti. Stoga ce anke
buhvatiti 1 jedan broj stucne javnosti (univerziteti, fakulteti), kao i relevantnih predstavn.il:l
ivilnog sektora.
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Neizostavno ce biti koris¢enje i drugih pomoénih metoda kao §to su statistitki, analitideo-
sinteticki kao i sistematski.
Na kraju, autor Ce, koristeci se kritickom metodom, dati osvrt na problematiku sporazumal

o priznanju krivice.
B4. Nauéni doprinos

Ocekivani naucni doprinos doktorske disertacije ogleda se, ptije svega, u njenom|
otiginalnom prilogu u proucavanju jednog (za nase prostore) novog procesnog instituta. Naime,)

vo istrazivanje ¢e predstavljati doprinos naucno istrazivackim naporima ka razjasnjavanju ovog

izuzetno znacajnog pitanja. Za razlku od bogate medunarodne literature, domaca naucén
jelatnost je o ovom pitanju tek pocela da raspravlja i donosi relevantne rezultate. Stoga ée ov
isertacija predstavljati prvi znacajan doprinos nau¢noj analizi ovog vrlo vaznog instituta kod nas,
e i vazan doptinos domacoj naucnoj literatuti.
Pored toga sto e ova doktorska disertacija biti prva naucna analiza sporazuma u ovo
obimu u granicama nase drzave, jos znacajniji doprinos ttebalo bi da pruzi prilikom rjesavani
roblema koji mogu nastati u praksi prilikom primjene ovog instituta. Sa tim ciljem, nauéni
Eoprinos ovog istrazivanja ogledae se i u konkretnim prjedlozima za izmjene vazeceg]
zakonodavstva, odnosno bi¢e ponudeni i konkretni ptijedlozi de lege ferenda.
Komparativni osvrt na ovaj institut, koji predstavlja znacajan dio rada, svakako ée
oprinjjeti boljoj ocjeni naseg zakonodavstva i prakse i omoguéiti njegovo unapredenje
Exeuzimanjem rjesenja 1z uporednog zakonodavstva.

Svakako najveci naucni doprinos ovog rada predstavljace empririjsko istrazivanje koje e
iti sprovedeno u vidu ankete, odnosno upitnika ispunjenih od strane lica koja se sa sporazumom o
riznanju krivice susrijeCu u praksi. Prije svega, to se odnosi na nosioce pravosudnih funkcija-
udije, tuzioce, advokate, odnosno na lica koja sa praktiéne strane imaju uvid u ptimjenu ovog
instituta. Takode, veoma je bitno dobiti povratnu informaciju i o percepciji ovog instituta
javnost, kako gradani, strucna javnost i NVO sektor dozivljava prve rezultate u ovoj oblasti. Sto
Ce anketa obuhvatiti i jedan broj stucne javnosti (univerzitet, fakulteti). Na temelju njihovi
odgovora doci ce se do podataka Sta to oni koji nepostedno primjenjuju ovaj institut misle

Etom fali i Sta bi eventualno trebalo mijenjati, pa e se u skladu sa tim i ponuditi odgovarajué

esenja.
B5. Finansijska i organizaciona izvodljivost istraZivanja

Predstavljeno istrazivanje je u organizacionom i finansijskom smislu u potpunosti izvodivo
r.t projektovanom petiodu.
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Misljenje i prijedlog komisije

Nakon uvida u materijal Polaznih istraZivanja i istrazivackog plana kandidatkinje, a natoéitol

a osnovu ekspozea iznesenog na javnoj odbrani i diskusije u kojoj je kandidatkinja na
ompetentan nacin odgovorila na postavljena pitanja, Komisija je jednoglasnog misljenja da je
tema 1 planirano istrazivanje u potpunosti originalno i naucno opravdano i preporucuje ga Vijedul
ravnog fakulteta i Senatu UCG na usvajanje. Opravdanost ovog istraZivanja ogleda se u ¢injenici
da se ovom disertacijom prvi put istrazuje potpuno novi institut domaéeg krivi¢nog postupka &ija
Ce ptimjena tek da dozivi ekspanziju. Na teorijskom planu, ovo istraZivanje ponudi¢e neophodna
objasnjenja ovog, po porjeklu, angloamerickog procesnog instituta i predstavljace znacajan|
doprinos domacoj strucnoj literatuti. Takode, pored nesumnjivog naucnog znacaja, ova disertacijal
Ce biti od velikog znacaja 1 pravosudnoj praksi prilikkom problema koji se mogu javiti tokom
timjene ovog instituta. Bududi da istrazivacki rad kandidatkinje obuhvatio i empirijskol
istrazivanje, odnosno popunjavanje ankete/upitnika od strane onih koji se u praksi bave ovim
institutom, ova disertacija ¢e dati i znacajan doptinos u slucaju eventualne zakonodavéevel
intervencije, odnosno u slucaju izmjena Zakonika o kriviénom postupku.

Prijedlog izmjene naslova

(po potrebi predloziti izmjenu naslova)
Prijedlog promjene mentora i/ili imenovanje drugog mentora

(titula, ime 1 prezime, ustanova)

Planirana odbrana doktorske disertacije

2019.

Izdvojeno misljenje

(popuniti ukoliko neki ¢lan komisije ima izdvojeno misljenje)

Ime i prezime
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| (popuniti po potrebi)

|0 Podgosici,
22.02.2018.
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PRILOG

PITANJA KOMISIJE ZA OCJENU PODOBNOSTI DOKTORSKE TEZE 1

ANDIDATA

Prof. dr Drago Radulovi¢

Da li ée uvodenje ovog instituta uticati na ostvarivanje
jednog od najvaznijih nacela krivinog postupka- nacelal

pravicnosti i kome ée ovaj institut najvise pogodovati?

Da li je opravdana zabrana sklapanja sporazuma za
odredenu kategoriju ktivicnih djela, ukoliko znamo da se z
ista ktivicna djela moZze dobiti status svjedoka saradnik%l
[koji ima brojne pogodnosti?

Prof dr. Bozidar Banovié

sporazuma za sva krivicna djela bez obzira na zaprije¢enu

a li je bilo opravdano dozvoliti moguénost sklapanja
znu?

Koji éete istrazivacki postupak koristiti u analizi sudske
prakse po pitanju Sporazuma?

Prof, dr Velimir Rakodevié

IDa li smatrate da je ovaj institut u suprotnosti sa nekim od
osnovnih nacela mjesovitog krivicnog postupka i ukoliko
smatrate- sa kojim?
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