Prof, dr Danilo Nikoli¢, v.d. REKTORA

Predsjedavajuc’i Senata Univerziteta Crne Gore

predstavljena dokumentacija.

Misljenje o ispunjenosti kriterijuma za izbor u akademsko zvanje, koje potpisuje predsjednik Nd)
prof. dr. Vladimir Pesi¢ glasi:

| Nau¢ni odbor je misljenja da dr Sladana Krivokapi¢ ne ispunjava usloy za izbor q



1.Predsjednik NO prof. dr Viadimir Pesi¢, nije dostavio Senatu Miljenje o vodeéem autorstyy
na 3 nauéna rada (rad br. 3,4 i 5y klasiﬁkacionoj biografiji), kao ni o Jednom radu na kojem
Sam corresponding autor (rad br. 10 y klasiﬁkacionoj biografiji). Svi navedeni nau¢nij radovi sy
objavljeni y Casopisima od medunarodnog znacaja koji se nalaze na SCI listi, U dijelu

klasifikacione biografije koji se odnosi na mentorstva navedene sy doktorske disertacije koje su

mjerila za izbor y akademska i naudna zvanja stojiz ,,Vodeéi autor je autor koji je vodio j
planirao istraZivanja, Ako vodeéi autor nije istovremeno j prvi autor, na publikaciji se

navodi kao korespodentni autor, ili kao autor nga Posljednjem mjesty (obiéno sa veznikom

” i “) “) |

U klasiﬁkacionoj biografiji u rady broj 10, zvjezdica (*) me jasno odreduje kao corresponding

autora, §to je zanemareno y Misljenju NO.

poglavlja monografije na kojem sy dya autora (br. 2 y klasiﬁkacionoj biogafiji), odnosno nije

ispravno primjenio dio IV stav 4 Uputstva za pPrimjenu mjerila za izbor u akademska i
naucna zvanja koje glasi:



SU ravnopravna, izuzey y slu¢ajevima Prvog izbora u zvanja docenta, kod kojih se trazi bay
Jjedno prvo autorstvo u vaZnijim djelima",

nepotpuno i netagno Misljenje NO koje je negativno uticalo na donosenje odluke Senatora
¢ime su povredena moja akademskg prava,

Predstavnici Prirodno-matematiékog fakulteta y Vijecu za prirodne nauke su me informisali da je
tokom diskusije 0 mom Referatu za izbor u akademsko zvanje redovni profesor ukazano ng
nepotpuno Misljenje NO nakon dega sy usljedili pozitivni komentari Klasifikacione biografije
uz isticanje mog mentorstva na doktorskim studijama kao presudnog argumenta zg dokazivanje

vodeceg autorstva na radovima 3,4 5 uputili jednoglasno pozitivno mig]j enje Senatu,

Tokom procedure 7, ovaj izbor izostala je komunikacija sa Predsjednikom NO y cilju pruzanja
odgovarajuée pomoéi u pripremi kvalitetne konkursne dokumentacije koja obezbijeduje Senaty

efikasnu, blagovremeny, pouzdanu j nepristrasny informaciju o ispunjenosti potrebnih
kriterijuma,

S obzirom na nepotpuno Misljenje NO, najmanje $to sam kao kandidat ocekivala je da Senat

shodno ¢lanu 9. stay 1. Pravila postupka izbora u akademska zvanja ,tra%i dodatno Pojasnjenje

relevantnih injenica*,



Zbog gore navedenih Cinjenica i stayg i, Clana 91, Statuty UCG da se »SVi izbori vre Prema

akademskim 2aslugama, pey diskriminacije Po bilo kojem 0snovu“ podnosim molbu za

S po§tovanjem,

SO VN

Podgorica, 23, 10. 2017. dr Sladana Krivokapi s van, prof,

Dostavljeno instancama ukljudenim y Proces izbora yu akademska j naucna Zvanja na
UCG:

- v.d. Rektora, predsjedavajugi Senata UCG V/
- Senatorima UCG
- élanovima Nauénog odbora UCG v
- Clanovima Vijeca za prirodne nauke, UCG
- Vijeéu PMF-a

- Recenzentima



