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U skladu sa ¢lanom 38 stav 4 Pravila doktorskih studija, kandidat je cjelokupna ili dio sopstvenih
isttazivanja vezanih za doktorsku disertaciju publikovao u casopisu koji je registrovan u
SCOPUS medunarodnoj bazi podataka kao prvi autor.

radova doktoranda iz oblasti doktorskih Studl]a 0}
ti odgovarajucu listu) .

Radovi u ¢éasopisima koji se nalaze u SCOPUS medunarodnoj bazi:

1. ,,O upottebi prezenta u crnogorskoj meduratnoj pripovjedackoj prozi”, Slavistitna
revija, letnik 64/2016, st. 4, oktober — december, Ljubljana, 427-441, UDK
821.163.4(497.16).0971918/1941”, COBISS ID 63351906

2. ,Sintaksicko-stilske karaktenistike elipticnih recenica uw knjizevnoumjetnickim
tekstovima (na primjetima iz jezika meduratne crnogorske pripovjedacke proze)”,
Rasprave, Casopis Instituta za hrvatski jezik 1 jezikoslovlje 42/2, Zagreb (u stampi).

Ostali radovi sa rezultatima iz doktorske disertacije:

3. ,Neke morfoloske karakteristike zamjenica u jeziku meduratne pripovjedacke proze
Nikole Lopicica®, Glasnik Odpeljenja humanistickib nanka, knj. 2, Crmogorska akademija
nauka 1 umjetnosti, Podgorica, 2015, 89-102, ISSN 2337-0122, UDK
811.163.4'376.626:821.163.4.09

4. ,O znacenjima 1 funkcijama bespredloékog instrumentala u jeziku meduratne
crnogotske pripovjedacke proze, Glasnik Oaﬁeﬁe;ya humanistickip nauka, knj. 3,
Crnogorska  akademija nauka 1 umjetnosti, DPodgorica, 225-240, UDK
811.163.4'36:821.163-32.09(497.16)

5. ,Sintaksicke figure dodavanja s posebnim osvrtom na kumulaciju u jeziku meduratne
pripovjedacke proze Mihaila Lalica®, Medunarodni naucni skup Njegoseri dani 6
(odrzan 26-29. avgusta 2015. godine na Filozofskom fakultetu u Niksicu) (u Stampi).

Radovi sa rezultatima iz oblasti doktorske disertacije mr Danijele Radojevi¢ objavljeni su ili
prihvaceni za objavljivanje u domacim i medunarodnim casopisima (ukupno 5 radova). Posebno
se izdvaja rad ,,O upotrebi prezenta u crnogorskoj meduratnoj pripoviedackoj prozi® objavljen u
slovenackom asopisu Slawisticna revija, koji se nalazi u Scopus medunarodnoj bazi podataka. U

tom radu doktorantkinja je prezentovala segment istrazivanja iz poglavlja Sintaksa glagola
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doktorske disertacije. U radu su uz poitovanje teorjsko-metodoloskih postavki indikativa i
relativa, utemeljenih u tradicionalnoj sintaksickoj literaturi, koriséeni 1 moderni pristupi u analizi
glagolskih vtemena odtedujudi glagolsku radnju prema kriterjumu
referencijalnost/nereferencijalnost. IzviSena je detaljna analiza vremenskog i modalnog
transponovanja prezenta, a pojedini primjeri upotrebe ovog glagolskog vtemena sagledani su i sa
aspekta njihove stilske markiranosti na cjelokupnom korpusu koji je predmet analize i u
disertaciji. Na osnovu sprovedene analize, doktorantkinja u radu zakljucuje da se moze govoriti o
pojedinim znacenjskim i funkcionalnim kategorijama prezenta karakteristicnim za tekstove
zasnovane na naraciji, Sto doprinosi konstituisanju cjelovitije predstave o upotrebi ovog
glagolskog oblika uopste i otvara mogucnost komparativnog sagledavanja u odnosu 1 na druge
sfere njegove upotrebe. U tom smislu ovaj rad predstavlja znacajan segment disertacije buduéi da
je rijec o funkcionalnim i znacenjskim kategorijama glagolskog oblika koji je okosnica u poglavlju
o sintaksi glagola u disertaciji, a pti tome je posebno relevantna kategorija u analizi pripovjedacke
proze, koja je primarni predmet proucavanja u disertaciji.

Drugi rad koji se izdvaja jeste ,Sintaksicko-stilske karakteristike elipticnih recenica u
knjizevnoumjetnickim tekstovima (na primjetima iz jezika meduratne cmogorske pripovjedacke
proze)“ koji je u proceduri za objavljivanje w Raspravaza - Casopisu Instituta za hrvatski jezik 1
jezikoslovlje, takode registrovanog u Scopus medunarodnoj bazi. Ovaj rad pripada oblasti
sintaksostilistike i segmentu sintaksickih istrazivanja u disertaciji. Analizom su obuhvadene
pojave 1z domena ekspresivne sintakse zasnovane na odstupanjima od ustaljenog ustrojstva
konstrukcije recenice. Osim §to tretita problematiku iz aktuelne oblasti lingvostilistickih
istrazivanja — ekspresivne sintakse, ovaj rad je posebno znacajan segment disertacije jer upucuje
na karakteristicne postupke ekspresivne sintakse koji su prepoznatljivost jezicko-stilskog izraza
analiziranih pripovjedaca, a za pojedine 1 njthova stilska dominanta. Sa lingvostilistickih pozicija
analiziraju se postupci ekspresivne sintakse proistekli iz elidiranja trecenice — sintaksicka figura
oduzimanja elipsa, nominativne recenice, reticencija, te relativno novija pojava ekspresivne
sintakse osamostaljivanja receninih clanova, tzv. parcelacija. Na taj nacin ovaj segment
istraZivanja iz disertacije ¢ini rad na ovu temu univerzalnim i znacajnim ne samo u oblast
izuCavanog korpusa veé i u pristupu analizi elipticnih recenica u knjiZevnoumjetnickim
tekstovima uopste, posebno analizi savremenih knjizevnih tekstova.

I radovi objavljeni u Glasniku Odjeljenja humanistickth nauka Crnogorske akademije nauka 1
umjetnosti sadrze segmente istrazivanja iz oblasti diserracije: ,,Neke morfoloske karakteristike
zamjenica u jeziku meduratne pripovjedacke proze Nikole Lopici¢a® (segment iz poglavlja
Morfologki nivo u disertaciji); ,,O znacenjima i funkcijama bespredloskog instrumentala u jeziku
meduratne crnogorske pripovjedacke proze“ (segment iz poglavlja Sintaksa padeza). Rad
yointaksicke figure dodavanja s posebnim osvrtom na kumulaciju u jeziku meduratne
pripoviedacke proze Mihaila Lalica“ prezentovan na medunarodnom naucnom skupu Njegosevi
dani 6, pripada poglavlju Lingvostilisticka obiljezja u disertaciji a ttetita problematiku
razgranicenja stilogenog od nestilogenog gomilanja jezickih jedinica.
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Prilog dokumenta sadrZi:

1. Potvrdu o predaji doktorske disertacije organizacionoj jedinici

2. Qdluku o 1menovanju komisije za pregled 1 ocjenu doktorske disertacije

3. Kopiju rada publikovanog u casopisu sa odgovarajuCe liste 1 rada prihvacenog za
objavljivanje 1 impresum tih ¢asopisa

4. Potvrde o prihvatanju radova za Stampu koji su u proceduti za objavljivanje

5. Biografiju i bibliografiju kandidata

6. Biografiju i bibliografiju ¢lanova komisije za pregled 1 ocjenu doktorske disertacije sa
potvrdom o izboru u odgovarajuée akademsko zvanje
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Predmet: Ocjena ispunjenosti uslova i prijedlog Komisije za ocjenu doktorske
disertacije mr Danijele Risti¢ Radojevi¢

Na osnovu Pravila doktorskih studija (Bilten UCG br. 339/15), Komisija za doktorske
studije utvrdila je da su ispunjeni uslovi za predaju doktorske disertacije: Struktura jezika
meduratne crnogorske pripovjedacke proze — gramaticki i stilisticki aspekt kandidata mr
Danijele Risti¢ Radojevié.

Predlaze se Komisija za ocjenu navedene disertacije u sljedeCem sastavu:

Prof. dr Zorica Radulovi¢, Filoloski fakultet — Nik3i¢ (mentor);

Prof. dr Lada Badurina, Filozofski fakultet, Sveu¢iliste u Rijeci (komentor);
Prof. dr Hasnija Muratagié-Tuna, Filozofski fakultet, Univerzitet u Sarajevu;
Prof. dr Rajka Glusica, Filoloski fakultet — Nik$i¢;

Prof. dr Sonja Nenezi¢, Filoloski fakultet — Niksié.

MJ&L&J!\)'—'

Predsjednik Komisije za doktorske studije

Prof. dr Vesna Vukiéevié-Jankovié
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Univerzitet Crne Gore

POTVRDA

O predaji doktorske disertacije

Potvrduje se da je mr Danijela Radojevi¢ predala doktorsku disertaciju pod
nazivom Struktura jezika meduratne crnogorske pripovijedacke proze -
gramaticki i stilisticki aspekt dana 17. 03. 2017. godine na dalju proceduru.

Potvrda se izdaje u svrhu pregleda i ocjene doktorske disertacije.

SEKRETAR /

Sy e

U Niksi¢u,
17.03.2017. godine




Prof. dr. sc. Lada Badurina
Filozofski fakultet
SveuciliSte u Rijeci
SveutiliSna avenija 4
51000 Rijeka
Ibadurin@ffri.hr

POTVRDA

Potvrdujem da doktorska disertacija mr. Danijele Radojevi¢é pod naslovom
Struktura jezika meduratme crnogorske pripovjedacke proze — gramaticki i

stilisti¢ki aspekt ispunjava uvjete te da moZe biti predana u daljnju proceduru.

S postovanjem,

Prof. dr. sc. Lada Badurina

U Rijeci, 10. ozujka/marta 2017.
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Studijski program za crnogorsKi jezik
i juznoslovenske knjiZevnosti
Filolo$ki fakultet — Niksi¢

Univerzitet Crne Gore

POTVRDA

Potvrdujem da doktorska disertacija kandidatkinje mr Danijele Radojevi¢ pod nazivom
Struktura jezika meduratne crnogorske pripovjedacke proze — gramaticki i stilisticki
aspekt ispunjava predvidene uslove i da moZe biti predata organizacionoj jedinici radi

sprovodenja dalje procedure.

Niksié, Prof. dr Zorica Radulovié
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Danijela Radojevi¢

Cmogorska akademija nauka i umjetnosti, Podgorica
danijela-ristic@t-com.me

O UPOTREBI PREZENTA U CRNOGORSKOI]
MEDURATNOJ PRIPOVIEDACKOJ PROZI

U radu se analiziraju znatenja i funkcije prezenta na primjerima iz jezika crnogorske
meduratne pripovjedacke proze i istovremeno odreduje frekventnost upotrebe ovog vremens-
kog glagolskog oblika na izuZavanom korpusu. Uz poStovanje teorijsko-metodolo3kih postavki
indikativa i relativa, utemeljenih u tradicionalnoj sintaksitkoj literaturi, koriste¢i novije me-
todolo8ke pristupe, sagledava se distinkcija prezentskih radnji uzimajuéi u obzir i kriterijum
referencijalnost/nereferencijalnost glagolske radnje. Posebna paznja je posvecena vremenskom
i modalnom transponovanju prezenta, a pojedini primjeri upotrebe ovog glagolskog vremena
sagledavaju se i sa aspekta njihove stilske markiranosti.

Klju&ne rije&i: prezent, cmogorska meduratna pripovjedacke proza, indikativ, relativ, mo-
dalna upotreba, referencijalnost/nercferencijalnost, vremensko transponovanje

The paper analyzes the meaning and functions of the use of present tense on the examples
from Montenegrin interwar narrative prose, while also specitying the frequency of use of this
tense in the examined corpus. Taking into account the theoretical and methodological principles
of the indicative and relative present established in the traditional syntactic literature, as well as
more recent methodological approaches, the author examines the distinction between present
actions. She also considers the criteria of referentiality/non-referentiality. Special attention is
paid to tense and modal transpositions of the present tense. Individual examples of use of this
tense are also examined from the point of view of their stylistic markcdness.

Keywords: present tense, Montenegrin interwar narrative prose, indicative present, relative
present, modal use, referentiality/non-referentiality, tense transposition

0 Uvod

Prezent je vremenski glagolski oblik koji u savremenom jeziku ima najiri domen
upotrebe, a pored toga veoma je sklon vremenskom transponovanju' (Piper, Anto-
nié¢ i dr. 2005: 352, 376). Pri analizi raznovrsnih zna¢enjskih kategorija prezenta na
jezitkom materijalu pripovjedatke proze Nikole Lopigic¢a, Milovana Dilasa, Mihaila

! Pod transpozicijom glagolskih oblika podrazumijeva se upotreba oblika jednoga znatenja u funkeciji
iskazivanja drugog znalenja v skladu sa odgovarajucim kontekstom (Tanasic 1996: 147).
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428 Slavisti¢na revija, letnik 64/2016, &t. 4, oktober—dccember

Lali¢a i Dufana Durovica — &etiri reprezentativna predstavnika ove prozne forme? u
periodu izmedu dva svjetska rata u Crnoj Gori,> dotakli smo se i sintaksostilemske
vrijednosti ovog glagolskog oblika.

Iako je primamno vremenski glagolski oblik koji sluZi za iskazivanje sada3njih
radnji, usljed Cestih moguénosti vremenske relativne upotrebe, te vremenskog tran-
sponovanja, veoma je frekventan i van okvira svoje primame upotrebe i koristi se za
iskazivanje radnji koje se odnose na pro§lost i onih koje pripadaju buduénosti.

U novije vrijeme prilikom opisa funkcionisanja vremenskih glagolskih sistema
uvaodi se vise relevantnih momenata, u skladu sa tim, pored odnosa momenta vrienja
radnje prema momentu govora, uspostavlja se i odnos momenta vr¥enja radnje prema
tzv. momentu referencije,* te se radnja odreduje i kao referencijalna ili nereferenci-
jalna.’ Prilikom analize prezenta u ovom radu uzimali smo u obzir i to odredenje,
imajuéi u vidu da je prezentu podjednako dostupno iskazivanje i referencijalne i ne-
referencijalne radnje.

1 Prezent sa znadenjem sadaSnjosti (indikativ/apsolutiv)

Razlikovanje apsolutne i relativne upotrebe glagolskih vremena u zavisnosti od
odnosa dviju tadaka u vremenu (tempus dicendi i tempus agendr) ima dugu istorijuu

2 Uzimajuti u obzir terminolo¥ka odredenja koja prate tipologiju proze, pod pripovjedatkom prozom
istaknutomn u naslovu rada podrazumijevaju se dvije prozne forme tvorenc po istim ili sliZnim obrascima, a
razlidite u pogledu duZine — pripovijetka i tzv. kratka narativna proza.

> Knjizevnost izmedu dva svjetska rata u literaturi se navodi kao najZivlja i najdinamiZnija epoha,
gdje se dinamizam drudtvenih kretanja prenio i na ravan literature i ispoljio u postojanju raznolikih knji-
2evnih pokreta (ckspresionizam, nadrealizam, socijalna literatura) i iznjedrio stvaralatki, revolucionarni
nadin midljenja kao dominantan (Lasta 1966: 7). Iako je ovaj pokret imao opitejugoslovenski karakter,
knjizevni krititari u ovom razdoblju izdvajaju posebne skupine crnogorskih socijalnih pisaca kod kojih su
uz zajednitke idcjne i knjizevne programe djelovali i posebni istorijski, folklomi i zavigajni Einioci (Dereti¢
1983: 602). I pored dominacije poezije u crnogorskoj meduratnoj knjizevnosti, izdvojila su se imena i zna-
tajnih pripovjedada, u prvom redu — Nikole LopiZiéa (19509—1945), gije je stvaraladtvo u potpunosti vezano
za meduratni period a pripovijetke se smatraju njegovim najuspjelijim knjiZevnim ostvarenjima, potom
i Milovana Dilasa (1911-1995), Du$ana Purovi¢a (1901-1993) i jednog od najznaZajnijih crnogorskih
pisaca uopste Mihaila Lali¢a (1914-1992). Korpus za ovo istraZivanje &ine sljedeca izdanja crnogorske
meduratne pripovjedatke proze: Nikola M. Lopiti¢, 2002: Sabranadela ], II, IIl, VI Beograd: Strugna knji-
ga; Milovan Dilas, 2000: Rane pripovetke 19301940, Beograd: Nova; Mihailo Lali€, 2014: Meduratno
knjizevno stvaralastvo, proza, poezija i kritika (1935—1941). Kragujevac: Zavidajne udruZenje Komovi.
UdruZenje pisaca Kragujevca;, Duan Burovié, 1936: Medu brdanima, Beograd: lzdavatko i knjiZarsko
preduzeée Geca Kon A. d.; Dufan Durovié, 1964: Liudi s kamena, Sarajevo: Svjetlost, U radu su korii¢ene
skraéenice (Lop. I IT, I11, VI; Pil.; Lal.; Pur. |; Pur. I1) za odgovarajucu knjigu pripovjedalke proze 1Z koje
Jje primjer preuzet).

4 Zadetnici ovog modela deskripcije glagolskih vremena su Reichenbach (1947) i Comrie (1985), au
svojim radovima su ga aktualizirali Milka 1vi¢ (1983) i Sreto Tanasi¢ (1996).

5 »Pri opisu sintakse glagolskih oblika neophodno je uzimati u obzir opoziciju referencijalnost/nere-
ferencijalnost glagolske radnje [...] Kada se radnja u sadaSnjosti, proslosti ili buducnosti vezuje za jedan
momenat, za jedan vremenski odsek, ona je predstavljena kao referencijalna. Ne mora se glagolskim obii-
kom iskazivati radnja koja se vr3i ovako u jednom vremenskom intervalu; moZe sc¢ ona vriti u nizu takvih
intervala. Tada je posredi nercferencijalno iskazivanje radnje« (Piper, Antoni¢ i dr. 2005: 347-48).
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proucavanjima glagolskih vremena indoevropskih jezika, a funkcionalno je i u najsa-
vremenijim opisima sintakse glagolskih vremena (Strkalj Despot 2011: 262).

1.1 SadaSnje referencijalne radnje

Apsolutno upotrijebljen prezent® (apsolutiv prezenta) (Sili¢, Pranjkovié 2007:
191), prema tradicionalnoj sintaksickoj literaturi indikativni prezent (Stevanovié
1969: 559; Stanoj¢i¢, Popovi¢ 1992: 374), koristi se u svojoj primarnoj funkciji za
iskazivanje sada$njih referencijalnih radnji koje karakteriSe istovremenost momenta
njihovog vrSenja sa momentom govora. Takve radnje iskazuju se samo oblikom im-
perfektivnog prezenta.” Izdvajamo neke od primjera iz izu¢avanog korpusa pripov-
jedacke proze:

Ore plug, padaju teske plase zemlje (Lop. I1I, 27); Sto ti mene tako gledas? (Lop. 11,
194); Pjevas, a muz ti je u vojsku (Lop. 11, 208); Je Ii, druZe, za$to radis sam? (Pil.,
102); Ta Sta Vi govorite? (Dil., 52); Tanasije je gleda sreéno i vedro (bil., 24); Sami
smo, 3ta se plasis? (Lal., 62); ja se kunem za pravu stvar (bur. I, 144).

U izu€avanim pripovijetkama ova znagenjska kategorija prezenta javlja se esto u
upravnom govoru, u dijaloskim sekvencama, gdje se vrijeme vrienja radnje iskazane
prezentom odreduje prema vremenu govorenja, dakle, neposredno, ¢ime se nedvos-
misleno ove radnje odreduju kao sada3nje.?

Vremenska determinacija ove prezentske vrste nije nuZna, pa se momenat refe-
rencije Cesto eksplicitno ne isti¢e jer je informaciono suvisan, ali moguce je da u
redenicama ipak bude iskazan i taj podatak (na izu¢avanom korpusu dominantno vre-
menskim prilozima sad(a), danas):

Sada mu ona ne$to prica (Lop. 111, 241); On je sad gleda pravo u oéi i osjeéa kako mu teZa-
Ju trepavice (Lop. 111, 241); Ali ¥ta to mirise, $ta to danas ocarava Mic¢a? (Lop. 111, 29-30);
§ta 1i on sad radi? (Dil., 330); ¢uje¥ kako sad tebe zove — oni isti glas (Lal., Sa, 132); danas
li¢i na &opor pregladnelih pasa (Pur. 1, 24).

Jedino se na osnovu prisustva priloga sad(a) moZe nedvosmisleno utvrditi da
radnja iskazana prezentom pripada sada¥njosti, dok je kod ostalih vremenskih lokali-
zatora za utvrdivanje vremenske vrijednosti sadanjosti ¢esto neophodno sagledava-
nje 3ireg konteksta.®

U analiziranoj prozi biljezimo i primjere vremenske kvantifikacije sada¥njih refe-
rencijalnih radnji:

 yKada se gramati&ke oznake kategorije vremena promatraju prema vremenu u kojemu se govori, rije¢
je o apsolutnoj upotrebi vremenskih odredaba« (Bari¢, Lon&ari¢ i dr. 1997: 407).

7 NesvrSeni prezent iskazuje kako referencijalne, tako i nereferencijalne radnje, dok svr3eni prezent
iskazuje samo nereferencijalne (Piper, Antoni¢ i dr. 2005: 365).

* »Sada3nje je vrijeme apstraktnija kategorija u odnosu na prolo i buduce. Ono je za razliku od proslog
i buduéeg vremena vremenski neomedeno, ono nema granica i predstavlja demarkacionu liniju izmedu
drugih dvaju vremenskih planova« (ToSovi¢ 1995: 228).

9 S obzirom na to da se desto upotrebljavaju i pod okolnostima kada je u pitanju proglost ili buduénost
(Piper, Antoni¢ i dr. 2005: 354).
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A ja pri¢am, dugo pridam (Lop. 111, 65); Danima hoda u duZinu i $irinu (Lal., 67); A
javidi3 umirem %iv, godinama za zenom (Pil., 203); Tri mjeseca tako cekamo (Lop. II,
286); Ve dva dana posmatram nedto i razmis/jam (Pur. 11, 153); Sest dana veé dekam
(bil., 228); Tamo se po cio dan vrzmaju konji (Lal., 135); bore se Eitavu noé protivu ne-
¢ega nejasnog (Pur. 1, 100); Svu noé gazimo meku travu i besputnu ravnicu (Lal., 118).

Iz navedenih primjera vidljivo je da se prezentom iskazane radnje vremenski kvan-
tifikuju prilozima, kao i padeznim konstrukcijama sa znadenjem vremenske lokaliza-
cije (bespredloski instrumental, genitiv ili akuzativ sa obaveznim determinatorom) i
trajanje imenovane radnje ima znagenje simultanosti sa onim protokom vremena koje
se posebnom odedbom iskazuje (Piper, Antonié i dr. 2005: 354).

Sadadnje referencijalne radnje mogu se identifikovati na vremenskom planu
uvodenjem tzv. orijentacionog Kriterijuma, odnosno utvrdivanjem odredene tacke u
vremenu na osnovu koje se sagledava duZina trajanja aktuelne radnje (Piper, Antoni¢
i dr. 2005: 355). Tako prezentom iskazana aktuelna radnja moZe biti odredena kao
posteriorna ili kao anteriorna u odnosu na vrijeme iskazano odredbama. U izu€avanoj
pripovjedackoj prozi imamo potvrdu za posteriomu radnju: poslije bure u njegovoj
dui, miruje njegovo tijelo u nekom €udnom umoru (Lop. I1, 146); kao i za njenu
kvantifikaciju: Rado Dulov koji odavno komituje (Lal., 71); dok, na drugoj strani, ne
biljeZimo primjere za anteriorni tip vremenske orijentacije, §to je u skladu sa navodi-
ma u literaturi da je ovakav nacin vremenske determinacije sada3njih referencijalnih
radnji rijedak u jezitkoj praksi (Piper, Antoni¢ i dr. 2005: 355), te da nije odlika knji-
Zevnoumjetnickog stila (Tanasi¢ 1996: 51).

1.2 Sada¥nje nereferencijalne radnje

U funkciji iskazivanja sadasnjih nereferencijalnih radnji koriste se prezenti oba
vidska lika. U analiziranoj pripovjedatkoj prozi biljeZimo prezent koji iskazuje
ovakve radnje i to znatno ¢e§ce od imperfektivnih glagola:

Samo svako stiska svoje, ne da nidta, krije tragove kao zmija noge (Lop. I, 185); Galu-
bovi slijeéu na Vukadinovo rame i tu ostaju (Lop. 111, 43); nasi ljudi idu u svijet, muce
se (Lop. 1, 93); On se raduje djecacki, sre¢i drugih (Pil., 76); Ja moj dio od plijena
dajem najboljem rajetinu (Dil,, 225); Na vratima ga docekije proziran pogled gazdarice
(Lal., 73); planina iz svojih ogromnih kamenih Zvala b/juje veliku vodenu snagu (Dur.
1, 39); planinka docekuje gosta s mlijekom i gru$avinom (Bur. [1, 30).

1J ovakvim primjerima da bi se moglo tvrditi da se imperfektivnim prezentom
iskazuju nereferencijalne sadasnje radnje, neophodno je uzimati §iri kontekst. Medu-
tim, na izuavanom korpusu frekventni su primjeri u kojima na nereferencijalnost
prezentom iskazane radnje upuéuju tzv. »komentari radnje koji govore o njenoj utes-
talosti« (Tanasi¢ 1996: 53):

U te dane Zesto sam u mojoj kolibici, naloZim oganj, savijem glavu na koljena, pa samo
placem, kao dijete (Lop. 111, 64); tako joj vieéito zidovisuze (Lop. II1, 85); u snu obiZno
nikakvo zlo ne slutim (Lal., 119); onu, Soviede svijetli, 3to stalno nosi vodu na dzadama
(bil., 80); stalno se smjeska kroz prosijede brkove (Lal., 110); Ta zmija iznosi redovno
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travu iz uvale i grije se pri suncu (Lop. VI, 65); Cesto on namra&en i zamoren svojim
te3kim poslom dolazi (Pur. I, 117); u svojoj kancelariji uvek radi i ne dife glave (Bur.
I, 102); stalno dr#i u rukama maramicu, éisti znoj i hladi se (Pur. 11, 28).

Na izu¢avanom korpusu veoma je &esta vremenska determinacija sada¥njih nere-
ferencijalnih radnji odgovarajucim prilozima ili pade?nim konstrukcijama:

Tada ona dode i sve miSeve pobije, skade, krije se iza drvljanika, sifazi na policu, po-
njusi svaku rupu i mami je miris miSevih stopa preko greda (Lop. V1, 55); planina se
predvele zamraci i ostudeni (Lal.,, 128); Izjuira se difu, s polja, plavi¢aste due nedoz-
relih Zita i trava (Dil., 34); Uvede je zmaj u rupama, on se krije da ga ne vide doling,
vederom tu silazi i pritaji svoj dah (Lop. 111, 69); Danju sa katuna puca vidik, retko tako
veliki i divan (Pur. IT, 27); Pra$ina ispod automobila Ravli¢a ga zaspe bar tri put nede-
ljom (Dur. I, 112); Pamu s vederi, /ije krv iz srca, niz vricti (Dil., 82); U travne zgrade
s proljeéa ulazi on redom te wreduje i savija krajevima zemlju (Lop. VI, 31); Samo u
ledne dane — Obrad nema mnogo volje za razgavor (Lal., 95); U proljeca se ja zanosim
travama, zanosim do ludila (Lop. VI, 84); svake godine u§ikam po jednu novu péelu
(Lop. I, 63); Svako vede dolazi ona kroz zadnju kapiju (Lal., Br, 102).

Primjeri pokazuju da funkciju vremenske lokalizacije glagolske radnje obavljaju
slobodni instrumental, predlo8ko-padeZne veze sa genitivom, akuzativom i instru-
mentalom, kao i padeZi sa obaveznim determinatorom. U funkciji obaveznog deter-
minatora sa oblicima genitiva i akuzativa najfrekventnija je zamjenica svaki, §to po-
kazuju nasa dva posljednja primjera. Ove konstrukeije najéesce se javljaju u funkciji
vremenske lokalizacije pojedinaéne radnje iz sastava nereferencijalno predstavljene
sadasnje radnje i uloga padezne konstrukcije u ovakvim primjerima jeste da imenuje
vremenski odsjek u kome se radnja ponavlja (Tanasi¢ 1996: 60).

Upravo prisustvo ovakvih vremenskih determinatora (tada, predvece, uvece i sl.,
te slobodni instrumental), koji se ne javljaju u sluZbi determinacije sadasnjih refe-
rencijalnih radnji, ukazuje na nereferencijalnu ostvarenost radnji iskazanih oblikom
prezenta. Medutim, kako se sadainje referencijalne i nereferencijalne radnje mogu
vremenski determinisati i istim predloZko-padeZnim vezama, za precizno odredenje
sa stanovista referencije, neophodno je uzimati $iri kontekst (Piper, Antoni¢ i dr. 2005:
362).

Sa stilistickog aspekta posmatrano, u literaturi se uglavnom navodi stilska neob-
iljeZenost indikativnog prezenta (Barié, Loncari¢ i dr. 1997: 324), i takva njegova
kvalifikacija je opravdana ukoliko ga posmatramo isklju¢ivo sa gledi§ta njegovog pri-
marnog znaenja i funkcije. Medutim, nerijetko se u radovima iz ove oblasti razmatra
i prelazak indikativnog prezenta iz nultog stepena stilistiénosti u manje ili vise stilski
obiljeZene kategorije.'

19 StilistiZka vrijednost indikativnog prezenta nije uslovljena poljem temporalnosti, veé indikativni pre-
zent to obiljeZje dobija u kontekstu redenice (predstavijajuéi dio strukture kakve stilske figure, frazeolo-
gizma ili performativne redenice), a pri tome imajuci u vido da je vaZno sredstvo u gradenju utiska o ne-
posrednosti dogadanja. Ovakav natin sagledavanja stilistiénosti indikativnog prezenta prezentuju u svojim
radovima M. Buri¢ (2012) i N. Janjusevid (2015).


http:katcgorijc.10

432 Slavisti¢na revija, letnik 64/2016, 3t. 4, oktober—december

2 Kvalifikativni prezent

U tradicionalnoj literaturi ¢esto se izdvaja kvalifikativni prezent kojim se ozna-
¢avaju poznate naucne, umjetni¢ke i Zivotnom praksom potvrdene istine, radnje koje
neko umije ili zna da vr§i, te radnje koje kazuju stalna stanja koja se konstatuju i u
vrijeme govorenja (Stanojéi¢, Popovi¢ 1992: 375). Kako se ova vrsta prezenta ¢esto
koristi i s ciljem iskazivanja nekih stalnih situacija u prirodi koje su vezane sa nekim
geografskim pojmovima, neki autori isti¢u posebnu podvrstu ovog prezenta tzv. geo-
grafski prezent (Piper, Antoni¢ i dr. 2005: 356). Sem toga, ova semanticka kategorija
prezenta iskazuje i neke druge stalne situacije izvan okvira geografskih pojmova, npr.
u opisima nedijeg izgleda, za §ta imamo potvrda u izu¢avanim pripovijetkama:

Na &elu mu s¢0ji crna vena, kao &vor (Lop. 1, 278); Nad visokim &elom kosa se rijedi i opa-
da (Lal., 74); neka mutna Zutina gviri iz siva lica (Lal., 75); u pogledu nosi nesto zgureno,
preplaseno, bolno (Dil., 59); ima lijepe crne bréice i guste vjede (Dur. 11, 106).

U primjerima ovakvog tipa radnje iskazane oblikom prezenta su referencijalnog
karaktera.

Kao podvrsta kvalifikativnog prezenta znacenjski se izdvaja tzv. prezent sposob-
nosti, kada se radnja ili stanje oznadeni prezentskim oblikom shvataju kao sposobnost
za ostvarenje necega (Piper, Klajn 2013: 390):

Ali ja ne znam da Gitam (Lop. 111, 103); ni ralom zaorati ne zna (Dil., 144); niko mu
doskoditi ne moze (Dil., 419); ima ih koje travama umiju bolje nego ikakav doktor (Lop.
111, 203); vi dobro pisete (Lal., 77); Vi ne znate nas§ jezik (Pur. I, 122); ja sam toliko
pametan da umem da sumnjam (Bur. 1, 128); taj vam ume i da izgrdi i da izmlati (Pur.
11, 19).

Ovi primjeri, za razliku od prethodnih, prikazuju sada$nje nereferencijalne radnje
i to od glagola oba vida. U ovakvim primjerima prezentom iskazanoj radnji nije
svojstvena ostvarenost, ve¢ samo ostvarljivost (Ivi¢ 1981: 14).

Poseban vid iskazivanja nereferencijalnosti jeste upotreba prezenta u poslovi-
cama, izrekama i sl. Jezik analizirane pripovjedatke proze odlikuje &esta upotreba
ovakvog, tzv. gnomskog prezenta (Stanojti¢, Popovi¢ 1992: 376) u recenicama pos-
lovi¢nog karaktera, koje su uglavnom vlastita kreacija pisaca, a prezentovane Kroz
govor likova koji ¢esto izgovaraju re€enice koje u sebi sadrze neku narodnu mudrost
i op§teprihvadenu istinu i tako dobijaju sentenciozni karakter. Na taj na¢in izu¢avani
pripovjedadi nerijetko vrSe i govornu karakterizaciju literarnih junaka:

Sto dobara se zaboravi pri jednome zlu! (Lop. I, 69); Celjade vrijedi, koliko i radi (Lop.
1, 123); i kokot ima nad glavom kokota (Lop. I, 234); Ne dolazi BoZi¢ svaki dan (Lop.
11, 136); Sve se moze kad se hoce (Dil., 322); ni zlo se ne vraéa zlim (Bil., 399); neprav-
de ima na svijetu koliko zemlje koju gazimo (Lal., 94); Ko strada za narod, taj strada za
Boga (Dur. I, 21); Ko stavija prst medu tuda vrata, moZe ostati bez njega (Dur. 11, 65);
§to je sramotno ne moZe biti poteno (Pur. 11, 66); pregaocu Bog pomaze! (Dur. I, 47).
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Za iskazivanje gnomi&nosti koriste se prezenti oba vidska lika, gdje imaju svevre-
mensko (omnitemporalno ili atemporalno) znagenje, tipi¢no za poslovice, izreke, afo-
rizme i sl. (Piper, Klajn 2013: 398). U literaturi se isti¢e ¢injenica da se »gnomicnost
kao poseban vid nereferencijalnosti &esto ustrojava koridcenjem prezentskog glagols-
kog oblika« (Piper, Antonic i dr. 2005: 365), te da je »poslovicka (gnomska) upotreba
vremenskih oblika karakteristiéna za pripovijedanje« (Piper, Klajn, 2013: 398), tako
da je zastupljenost ove prezentske vrste na izu¢avanom korpusu dijelom i o¢ekivana.

3 Relativna upotreba prezenta

Relativnim prezentom se iskazuju radnje koje pripadaju pro3losti ili buducnosti i
to je vidljivo na osnovu sintaksi¢kih odnosa iskazanih u re¢enici. Ovdje se gramaticke
oznake kategorije vremena promatraju prema vremenu o kojemu se govori. Ovaj tip
upotrebe glagolskih vremena moZe se smatrati stilski markiranim, iako njegova Cesta
upotreba, tatnije obinost u upotrebi, donekle smanjuje njegovu stilisti¢nost (Baric,
Lonéari¢ i dr. 1997: 407).

3.1 Prezent za iskazivanje proflih radnji

Oblik prezenta iskazuje relativne progle radnje samo u zavisnoslo¥enim re&enica-
ma ito tako §to se u upravnoj klauzi nekim preteritalnim glagolskim oblikom imenuje
prodla radnja, a u zavisnoj se prezentskim oblikom iskazuje radnja istovremena sa
tom pro§lom radnjom (Tanasi¢ 1996: 124). Dakle, radnja iskazana oblikom prezenta
koja pripada pro§losti vremenski se ne orijenti§e prema momentu govora, ve¢ prema
drugoj progloj radnji.

Na analiziranom jezitkom korpusu veoma su frekventni u upotrebi primjeri rela-
tivno upotrijebljenog prezenta za iskazivanje proglih radnji:

Vidio sam da u njegovim crnim rukama svjetlucaju bijele korice noZa (Lop. 111, 273);
Cinilo mu se da se njegovo kotunjavo, suvo telo uvlaci u njeno (Pil,, 99); u meni se
probudi 2elja da sijam, rastem pred njima, pred svima ljudima (Dil., 61); Kroz prozor
su s¢ videle sijalice kako Zmirkaju i umiry (Bur. 1, 117); odavno je Zelio da se srete i
progovori sa ¢ovekom (Lal., 128); to vede nijesam imao vremena da se nasladujem
takvim mislima (Lal., 79); Naide na seljanku Andu gdje cuva kravu i plete (Lop. 1I,
248); sjetih se da treba da se odljumam do kuée (Lal., 83); Ponekad je €uo kako u sobi
otac razgovara, onako zabrinut nad kabanicom (Lop. V1, 99); Govorilo se kako neke
od njih mali i mladi trgove&iéi u gradu uvode u svoje tezge (Pur. 11, 53); Slufao sam
ponekad u polusnu sklopljenih o€iju kako me Zale (Lal., 116).

Primjeri pokazuju da se ovaj prezentski oblik &esto javlja u zavisnosloZenim re-
Cenicama (najfedce izri€nim), a radnje mogu biti referencijalnog ili nereferencijalnog
karaktera. Tako su u veéini na¥ih primjera radnje referencijalnog karaktera, sem u
posljednja tri, gdje su nereferencijalne. D4 se primijetiti da je relativni momenat u
znadenju prezentskog oblika zastupljen u velikoj mjeri, te je naporedna pro$la radnja
oznalena nekim drugim preteritalnim vremenom (najée$ée perfektom ili aoristom).
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3.2 Prezent za iskazivanje bududih radnji

Kada je posrijedi relativna upotreba prezenta za iskazivanje buducih radnji, u
analiziranoj narativnoj prozi najfrekventniji su primjeri perfektivnog prezenta u sin-
taksitkoj poziciji koju zauzima i oblik futura drugog. To je poseban vid relativne
upotrebe svrienog prezenta za iskazivanje radnji €ije se vrienje vezuje za vrienje neke
druge radnje koja se uobli¢ava oblikom futura prvog (Piper, Antonié i dr, 2005: 369) i
koje takode mogu biti referencijalnog ili nereferencijalnog karaktera:

Zaboravices ti tu muku, kad ti iz Amerike dodu dolari (Lop. I, 132); Cim prvoga uva-
tim, ubicu ga (Lop. 1, 75); To ¢e¥ znati kad odrastes (Lop. V1, 104); niko nece &ut’ ni
videt’ kad panem (Lal., 82); kad se sretnemo u Eetiri oka, dace Bog da se bratski golim
hand¥arima izgrlimo (Dil., 227); Cek’, tek’, dok vi koZe odere — dotréaéete vi Babanu
(Lal., 135); neéu je dobit dok ovom golom aprom ne platim (Lal., 88); prikraticu t
jezi¢inu dok samo javim gde treba (Lal., 126); a kad umre, doci ée i brada (Pur. 11, 34).

U ovim primjerima prezent se javlja umjesto oblika futura drugog svrSenih gla-
gola. Kao 3to primjeri pokazuju, to je najée$ée slucaj u vremenskim refenicama sa
veznicima kad, dok i éim, gdje se medu radnjama vremenske i upravne klauze iska-
zuje odnos sukcesivnosti. Svrieni prezent umjesto futura drugog ¢esto se javljaiu
pogodbenim regenicama:

Pobrkas li §to, praga drugoga nema3 (Lop. II, 208); Samo kroz ki3u i vjetar tesko e
modi i razaznati 3um sjekire, ako negdje udara (Lop. 1, 72); ako ne bude Zene, dace
zemlji snagu i sree (Pil., 24); Sjutra ée, ako mogne, doéi opet (Pil., 232); ako jedna
jabuka pane, za to ¢e znati kmet (Lop. VI, 72); stici ¢emo ako nas ne sretnu (Lal., 70);
a ako uéine $tetu narodu, ostae pogani trag (Lal., 77); ako krened ka’ dosad — zvek ¢e
se ¢injet (Lal., 71); Osevapice se dobri bog ako joj prikvati dudu (Pur. II, 70); ako im
reée da se potuku — potuci e se (Dur. 11, 157); Ako ih ja ne uzmem, uzece drugi (Dur.
11, 118).

Ovaj trend istiskivanja futura drugog iz upotrebe odlika je i savremenog jezickog
izraza (Stevanovi¢ 1969: 661-62).

4 Vremenska transpozicija prezenta

Vise puta je u literaturi isticano da je za prezent karakteristicno esto transpo-
novanje kako u vremenskom, tako i u modalnom smislu. Osnovna razlika izmedu
vremenskog transponovanja prezenta u odnosu na relativnu upotrebu njegovu jeste
u tome §to transponovanje prezenta podrzavaju prvenstveno odredeni kontekstualni
uslovi, a upotreba prezenta u sintaksi¢kom relativu zasnovana je na sintaksitkim rela-
cijama (Tanasi¢ 1996: 147). U izu¢avanoj pripovjedagkoj prozi zastupljeni su primjeri
vremenske transpozicije prezenta i u proflost i u buduénost. Ovakav vid upotrebe
prezenta Karakteride stilska obiljezenost.

4.1 Transpozicija u prolost

Transpozicija prezenta u proilost koja se obiljezava kao pripovjedacki (narativni/
istorijski) prezent Zesta je pojava u knjizevnim tekstovima, ali je Ziva kategorija i u
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savremenom jeziku (Piper, Antoni¢ i dr. 2005: 376). SluZi za ozna&avanje subjektovih
sopstvenih radnji, kao i tudih radnji po subjektovom zapaZanju.

Narativna funkcija je jedna od najfrekventnijih funkcija transponovano upotrijeb-
ljenih vremenskih oblika.!" U analiziranoj gradi veoma je ra¥irena takva upotreba
prezenta, §to je u skladu sa »zahtjevima pripovjedalkog teksta«, buduéi da se moze
govotriti 0 posebnom narativnom reZimu saop3tavanja (Tanasi¢ 1996: 149).!2 Najprije
izdvajamo primjere u kojima postoji neka vremenska odredba koja nedvosmisleno
kazuje da se prezentom iskazane radnje odnose na pro3lost:

Jednog dana, pred sumrak, otvorim naSe prozore (Lop. III, 245); ); fzlazim jutros a Anka
meni: Eno ga! (Dil., 88); Jedne nodi, ba¥ u njegovome prisustvu zapitam Zenu (Lop. II1,
184); Dok na sdm drugi BoZi¢, sedim ja u krémi s drugarima (Dil., 336); Duboko u noéi opet
zagrme masine (Lal., 101); Tek pod navod dana ustaje, pregleda kod i zgrée bradno (Lal.,
134); A ujutru podu kuci sa pola barila (Dur. II, 150).

Medutim, nijesu rijetki primjeri gdje nijesu prisutni vremenski determinatori, ve¢
se iz cjelokupne situacije, vidljive iz Sireg konteksta, utvrduje da je posrijedi vre-
mensko transponovanje u pro§lost, odnosno da su prezentski oblici upotrijebljeni kao
gramatitke matafore:"?

Skocim s mede i pocnem da tréim kao lud (Lop. 11, 73); Uzmem i odvojim one najbolje
pa s ¢ovjekom pravo na rakiju (Lop. I, 277); Udarim na vrata moga hana. Niko se #e
odazove. Udarim nanova (Lop. VI, 22); Guraju se laktovima, narod razmice gomile,
pronosi se luk, jabuke, krompir, kupus (Lop. 1, 230); Okrecem se polako krijuéi cekam
kur$um u elo (Lal., 83); Stipovi¢ ne duje posljednje rijeti. Slomljeno silazi niz stepe-
nice (Lal., 76); Stofim tako i cekam (Lal., 82); Pobjegnem daleko, izgubim se u bijelom
svijetu (Dil., 82); Otvorim ofi ispijfem €au, jednu, druguy, trecu — i ve¢ ne vidim nidta
(Dil., 59); Udarim po stolu, tade zveknu krtim smehom (Dil,, 59); Ali padamo redom,
redom kao vojnici na frontu. Prsa nam se tresu od uzbudenja i difu brzo (Pur. 11, 10).

Primjeri pripovjedatkog prezenta iz jezika izufavane pripovjedatke proze, Ces-
to prisutni i u nizovima, daju narogitu reljefnost pripovijedanju.’* Upravo ovakva
upotreba prezenta »nalazi svoju svrhu posebno u stilisti¢koj sferi: glagolski oblici, pa
i prezent, transponuju se radi postizanja odredenih stilskih efekata« (Tanasi¢ 1996;
147).

Posmatrano iz ugla lingvistic¢ke stilistike, transpozicija (komutacija, sinonimija)
glagolskih vremena je karakteristian primjer za izraZavanje vremenske tacke gledita

'" Kada je jedan glagolski oblik upotrijebljen u kontekstu i funkeiji u kojoj je o%ekivana upotreba dru-
gog vremenskog oblika, govorimo o prenosnom vremenskom znacenju (Piper, Klajn 2013: 388).

12 Tanasié (1996: 149) istide da se naracija razlikuje od drugih komunikacijskih tipova (monologa i dija-
loga) jer pri narativiiom reZimu izostaje uspostavljanje bilo kakvog odnosa izmedu momenta vréenja radnje
i momenta govora, iz ¢ega proistite da se pripovijedanje zasniva na vrlo specifi¢noj upotrebi vremena.

'3 Prema B. To3ovicu (1995: 228), gramaticke metafore ili gramatiZki sinonimi razlicite stilisti¢ke vri-
jednosti nastaju tako 3to s¢ glagolski oblici transponiraju u polje drugog oblika i tako zamjenjuju i vrie
njihovu funkeiju. »Polje temporalnosti« je podrugje u kome se odvijaju takvi procesi koji vode nastajanju
gramatitkih metafora.

" Pripovjedatkim prezentom postiZe se Zivost i slikovitost u pripovijedanju, odnosno u predstavljanju
neposrednosti realizovanja radnje, ovim oblikom se postize najpotpunija predstava »prezentnosti prosle
radnje« (Lalevié 1951: 121).
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frazeolo¥kim sredstvima. Tu upravo spada upotreba pripovjedagkog prezenta u opi-
sivanju pro§lih radnji, tj. takva upotreba jednog vremena u primarnoj funkciji drugog
moze biti signal promjene tatke gledista (Katni¢-Bakar$i¢ 1999: 104).

U naraciji se &esto sretaju nizovi imperfektivnog ili perfektivnog prezenta u kom-
binaciji sa preteritalnim oblikom nekog perfektivnog glagola (u nafim primjerima
najtesce perfekta ili aorista) i iskazuju uglavnom sukcesivne radnje. U tekstovima
zasnovanim na naraciji na ovaj na¢in se dogadaji prezentuju u naglasenoj dinamici,
§to se odraZava i na stilisti¢nost takvih primjera:

Navalili kupci. Gledaju jagnjad, volovima rogove, podizu koze na noge, pogadaju s¢
glasno (Lop. I, 270); Izvadi &etvorokutno ogledalo [...] okreée ogledalo spram sunca
i §alje joj u odi snop oltrih sundanih iglica — tako ga mora videti (Lal., 63); | kako
se njegova tuga, vedna i bezmema, prenela na konja, u mraku. On je rne vidi, ne zna,
ali ona je tu u tom telu, mladom i moénom (Dil., 121); Pred nama, u na%oj uobrazilji,
iskrsavala su scla, bedna, prijava, siromasna. U svakoj kudi gori i gusi se, a mi ulazimo
i jurisamo herojski (Dur. I1, 10); Potréim gore, pogledam preko tavanice nema nikoga.
Zaustavih se na stepenicama, opet nema nikog. Potréim u sobu ~ prazno. Najedanput
pogled mi slu€ajno zaustavi jedan mali, beli komadi¢ hartije. Podignem ga sa DeSina
kreveta (Lop. 111, 190).

Naj posljednji primjer svjedo¢i o naizmjeniénoj upotrebi aorista i vremenski tran-
sponovanog prezenta, u re€enicama Koje slijede jedna za drugom, za iskazivanje suk-
cesivnosti radnje, prezentujuéi, uz nespornu dinamicnost, i doZivljenost prikazanih
radnji, §to ima stilsku obiljeZenost u narativnim tekstovima.

4.2 Transpozicija u buduénost

Prezent moZe oznacavati i radnje koje se odnose na buduénost (prezent za bu-
ducnost), tj. radnje koje se jo¥ nijesu vrdile ili izvrSile, ve¢ se odnose na vrijeme
koje ¢e nastati nakon vremena govorenja. Tu imamo posrijedi transpoziciju prezenta
u buduénost, koja je Cesta pojava u savremenom jezi¢kom izrazu (Piper, Antoni¢ i
dr. 2005: 382), pa i u jeziku analizirane narativne proze, §to predstavlja, stilisti¢ki
posmatrano, iz ugla tekstostilistike, prelazak na unutra¥nju vremensku tadku gledista
(Katni¢-Bakargi¢ 1999: 104):

pa da zajedno u grad idemo doktoru (Lop. II, 125); bjeZimo sjutra ujutru konjem (Lop. 111,
241); Ti me vracaj, ali ja ne ulazim bez njega (Lop. 111, 79); idem sjutra u 3est (Dil., 297); Ti
dobijas 180 dinara (Dil., 159); Od sjutra idem na spoljni rad (Dil.,, 339); ja i Masan idemo
da pregledamo brdo (Lal., 71); idem u svijet (Dur. I, 134).

U ovakvim primjerima veoma je vaZno postojanje nekog determinativa u reéenici
koji ukazuje na to da se radnja iskazana oblikom prezenta odnosi na buducnost, a ne-
rijetko je to odredivo samo iz Sireg konteksta. Primjeri pokazuju da je za iskazivanje
buduéih radnji upotrijebljen imperfektivni prezent i u stru¢noj literaturi je isticano da
bi, u sludaju supstitucije oblika prezenta futurom prvim, u ovakvim primjerima mora-
lo doéi do promjene vidskog lika, tacnije, futur prvi bi iskazivao buduce perfektivne
radnje (Stevanovic 1969: 566; Tanasi¢ 1996: 159; Polovina 1985: 99). Takode, u lite-
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raturi se isti¢e da se u slu¢ajevima ovakve upotrebe prezenta stvara odredena iluzija
sada3njosti (Paduceva 1990), odnesno u ovakvim primjerima prezent se ponasa kao i
u prilikama kada se radi o sada3njoj referencijalnoj radnji, te se javija samo u imper-
fektivnom vidskom liku (Tanasic¢ 1996: 159). S tim u vezi je eksplikacija da je prezent
u ovakvim sluajevima prijemé&iviji od futura kada se Zeli naglasiti da rijedenost da
dode do ostvarenja neke radnje postoji u trenutku dok se daje obavje$tenje o buducoj
radunji, dakle, u sadasnjem vremenu, te otuda i imperfektivna vidska verzija koja je
uslovljena »bad ovim vrlo specifiénim pozivanjem na sadagnjost« (Ivié 1981: 18).

Ogranicenja u vremenskom transponovanju prezenta su leksitke prirode, odnosno
primjeri pokazuju da za iskazivanje buducih radnji u obzir dolaze samo glagoli iz
odredenog semantitkog polja, preciznije, glagoh koji iskazuju radnje koje se¢ mogu
planirati, predvidati. Stoga se ovaj tip prezenta naziva i prezentom za planiranu bu-
ducnost (Tanasi¢ 1996: 160)."

5 Modalna upotreba prezenta

Prezent je vremenski glagolski oblik koji je veoma podlozan modalnom tran-
sponovanju i u savremenom jeziku (Piper, Antonic i dr. 2005: 385), pa ne ¢udi 5to
je modalni prezent frekventan i u jeziku analizirane pripovjedalke proze. Njime se
oznacava stav govornog lica prema jo$ nerealizovanoj i neostvarenoj radnji, odnosno
iskazuje se Sirok spektar znagenja koja su svojstvena imperativu i potencijalu u mo-
dalnoj upotrebi.

Perifrasti¢na konstrukcija neka + prezent u imperativnom znacenju, koju imamo u
primjerima:

neka deti¢ vidi postelju (Lop. T, 255); Neka mu majka dode! (I.op. VL, 107); nek traze za

sebe (Dil,, 252); neka idu, neka trée svi (Dil., 318); nek kupi kamenje! (Lal. 112); nek

promijeni pravac (Lal., 112); Nek samo oni iz grada jave (Dur. 1, 85); Nek dodu meni
[...] nek meni reknu! (Pur. 11, 66),

nezamjenjiva je oblikom imperativa, s obzirom na &mjenicu da se imperativom
iskazuje naredba samo prisutnom licu. Ovim prezentom se iznosi stav licu koje treba
da ga prenese do adresata. Imperativno zna¢enje biljezimo i u vezi da + prezent u
pojedinim pripovijetkama:

Da sveZete vilice! (Lop. 11, 294); Otpravljaj put planine, ali lupeXa da nades (Lop. 1, 68);

Da astavis pricu! (Lop. 1, 151); Da ne izlazis! (Lop. 11, 41); Da viSe u kuéu ne éujem te

rijedi (Lop. I, 150); korak da ti ne dujem (Dil., 430); I da zakoljes tu crkotinu (Lal., 126).

Oblik prezenta u prvom licu mnoZzine: Da se odmorimo, - vikao je, - da se odmo-
rimo (Lop. 11, 45); Da ugladimo sve (Dil., 322) iskazuje stav govornog lica koji nema

1% Usljed frekventnosti upotrebe i izvjesne Yablonizacije koja nastupa upravo zbog leksitke semantizo-
vanosti, Tanasi¢ (1996: 163) istite da je ova kategorija prezenta danas stilski neobiljeZena u tekstovima u
kojima se javlja.
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karakter naredbe, ve¢ vi$e karakter predloga, i eventualnom zamjenom imperativom
prvog lica mnoZzine (odmorimo, ugladimo), izgubila bi se znacenjska nijansa »predla-
ganja« (Tanasi¢ 1996: 168). U ve¢ini primjera prezent je zamjenjiv oblikom imperati-
va, uz postojanje izvjesne razli¢ite nijanse u natinu iskazivanja naredbe. Medutim, u
primjerima da se to oglasi (Lop. lII 76); Da se kupuje (Dil., 318) uoéljiva je razlika
izmedu upotrebe prezenta i imperativa koja se reflektuje u mogucnosti da se radnja
iskazana oblikom da + prezent obezli¢i, odnosno da se ne apostrofira adresat koji
radnju treba da izvréi, §to je nemoguce uciniti upotrebom imperativa.

Modalno znacenje iskazuje se konstrukcijom da + prezent i u namjernim klauza-
ma u okviru sloZene recenice;

Zahvati vode i1 trkom poleée preko doline da donese seljaku (Lop. 1, 92); dizala se
Marija da i sama vidi kroz klju€aonicu (Lop. ITI, 151); Posljednju pr3utu izvise ognja
nosim da prodajem na Cetinje (Lop. 1, 228); Idem da ti donesem, babo, duvana (bil.,
419); Spremaj se, Aco, da idemo u Sumu da tefemo dralice (Pil., 34); savi mi jednu
da zadimim (Lal., 84); Dodo’ malo da se ugrijem (Lal., 97); izvuko$e ga iz kancelarije
da ga poSalju na jug (Lal., 65); okrenu glavu da cuje odgovor (Bur. 11, 51); “Ocu da &to
zaradim, da skinem dug (Pur. 1, 37).

Ovdje je moguca upotreba prezenta oba vidska lika. Modalno znagenje prezenta
u navedenim primjerima je namjera koja moZe biti iskazana i oblikom potencijala. U
upravnoj klauzi se mogu javiti glagolski oblici koji oznatavaju radnje smjestene na
bilo koji od tri moguca vremenska plana, a takode prezentom iskazana radnja moZze
stupati u odredeni odnos i prema radnjama razliite referencije u upravnoj klauzi.

Stvarno modalno znadenje ima prezent u uslovnim reéenicama u kojima se njime
isti¢e tzv. potencijalni uslov (Piper, Antoni¢ i dr. 2005: 390):

Izio bi ovaj [...] tri pr3ute da ih stavis pred njega (Lop. I, 68); Da ima$ Zene druge bi
se stvari okrenule (Lop. III, 205); Sedamdeset Yivota da ima sve bi mu ih on jednom
rukom vzeo (Lop. 11, 119); Da je §ines po jednom obrazu drugi bi prskao (Dil., 80); A
da se sjutra Anto digne, opet bi ga ubio (Dil,, 82); Jo¥ da mi nije tebe Majo — u vodu
bih skoéio (Lal., 100); da imate vide, da imate dosta, to bi bogatstvo vas pojelo (Pur.
11, 173); Da nije tako, on bi svrdio 8kolu (Bur. 11, 95).

U ovakvim primjerima umjesto prezenta mogao bi biti upotrijebljen potencijal,
bez semanti¢ke razlike.

Na izutavanom korpusu izdvaja se jedan broj primjera sa dativom kao psiholo3-
kim subjektom i konstrukcijom da + prezent kao dopunom glagolu bifi, koji su takode
modalnog karaktera, a koje smo zabiljeZili u pripovijetkama Nikole Lopiéica:

Bilo joj je da sjedi, da tako gleda i da ne prica nista (Lop. I, 94); Bilo mu j¢ da ga tuce,
tuce nemilice (Lop. II, 118); Bilo mu je da vide (Lop. 11, 255); U prvi mah bilo mu je
da je %ivu uhvati i rastrgne (Lop. II, 268); Sada mu je bilo da u toj planini nade mira
svome Zivotu (Lop. II, 269); Meni je bilo da placem, vicem i bjezim (Lop. 11, 49); Bilo
mi je da cokulom zagrebem preko mede (Lop. V1, 147); Bilo mi je da ih sve polomim
(Lop. 1L, 176).
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U ovakvim konstrukcijama izraZava se stav prema nerealizovanoj radnji (najée-
§ce Zelja, htjenje, namjera). Oni su danasnjem jezitkom osjecanju neobiéni, odnosno
zvute arhaifno, te se moZe govoriti o njihovoj stilskoj markiranosti u narativnim te-
kstovima.

6 Zakljutak

Sintaksi¢ko-semanti¢ka analiza prezenta u crnogorskoj meduratnoj pripovjedad-
koj prozi ukazuje na frekventnost upotrebe ovog glagolskog oblika u skoro svim
znacenjima i funkcijama koje poznaje standardni jezik, ali istovremeno otkriva spe-
cifinosti u upotrebi koje karakterigu jezi€ki izraz samih pripovjedada, odnosno pri-
povijetku kao knjiZevnu vrstu.'® Uz podtovanje teorijsko-metodoloskih postavki in-
dikativa i relativa, utemeljenih u tradicionalnoj sintaksickoj literaturi, u ovom radu
smo, koristeéi i novije metodoloske pristupe, sagledali distinkciju prezentskih radnji i
prema kriterijumu referencijalnost/nereferencijalnost glagolske radnje, éime se dopri-
nijelo svestranijem opisu i tumacdenju ovog glagolskog vremena. Sagledavanje razli-
Zitih tipova vremenske determinacije prezentom iskazanih radnji, potvrduje da se pri
odredivanju radnje sa stanovista referencije naj¢e3Ce moraju uzimati u obzir determi-
natori u sadejstvu sa §irim kontekstom. Analiza je pokazala frekventnu upotrebu in-
dikativnog prezenta za iskazivanje sada3njih referencijalnih i nereferencijalnih radnji
u pripovjedackoj prozi, ali i narogito rairenu upotrebu prezenta u sintaksi¢kom rela-
tivu za iskazivanje radnje istovremene sa nekom proslom radnjom. Takode, moZzemo
konstatovati visoku frekvenciju perfektivnog prezenta u vremenskim i pogodbenim
refenicama umjesto futura drugog, $to odgovara stanju u savremenom knjiZevnom
jeziku. Ono %to je posebno vaZno istaci za narativnu prozu koja je posluZila za korpus
u ovom istraZivanju jeste visoka frekvencija primjera vremenski transponovanog obli-
ka prezenta, koja potvrduje vec u literaturi prepoznatu sklonost prezenta vremenskom
transponovanju, 3to je stilski relevantna pojava. Najzastupljeniji vid takve upotrebe
na izu€avanom korpusu jeste transponovanje prezenta u proflost oli€eno kroz pri-
povjedaki (narativni / istorijski prezent), ali i primjeri transponovanja prezenta u
buduénost, gdje se oblikom prezenta iskazuju radnje koje se mogu planirati ili pred-
vidjeti. Jezik analizirane proze svjedoéi i o ragirenoj upotrebi prezenta u modalnim
konstrukcijama, sa manje ili viSe izraZenim specifi¢nim znafenjskim nijansama koje
se ne mogu uvijek iskazati imperativom i potencijalom. Na osnovu sprovedene ana-
lize, moZe se govoriti o pojedinim znadenjskim i funkcionalnim kategorijama pre-
zenta karakteristi¥nim za tekstove zasnovane na naraciji, §to doprinosi konstituisanju
cjelovitije predstave o upotrebi ovog vremenskog glagolskog oblika uopéte i otvara
moguénost komparativniog sagledavanja u odnosu i na druge sfere njegove upotrebe.

16 Visoka frekventnost prezenta u analiziranim pripovijetkama, kao i u drugim knjizev nim tekstovima
Zasnovanim na naraciji, ukazuje na dinami&nu narativnu zbilju »u Kojoj gitalac stide utisak da se dogadaji
odigravaju neposredno pred njegovim odima, u trenutku govora, ‘sada i ovdje’, iako uvijek ne pripadaju
sadadnjosti« (Jovovié 2015: 177). S tim u vezi je i &injenica da u knjiZzevnoumjetni¢kim djelima figurira
tzv. subjektivno, umjetnitko vrijeme koje se individualno percipira i izraZava, a koje se razlikuje od objek-
tivnog, realnog vremena (To¥ovié 2005: 57).
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POVZETEK

V delu analiziramo pomen, pogostnost uporabe in vlogo sedanjika v érnogorskem jezi-
ku v medvojnem obdobju na primerih pripovedne proze. Upo3tevajo¢ teoreti¢no-metodoloska
pravila za naklone in odvisnike, ki temeljijo na tradicionalni skladenjski literaturi in novih
metodologkih pristopih, dajemo pregled razlik v uporabi sedanjika. Pri tem smo vzeli v obzir
tudi kriterij prehodnosti glagolov. Posebno pozernost smo namenili ¢asovnosti in modalnosti
prenosa sedanjika, posamezne primere njegove uporabe pa obravnavmo tudi v luéi njihovega
stilskega zapisa.

Z uporabo metodolokega pluralizma smo v raziskavi preu¢evanih del prisli do zakljutkov
0 pogostnosti uporabe te glagolske oblike ter o pomenih skoraj vseh njenih nians, ki so prisotne
v standardnem jeziku. Pri pregledu razli¢nih tipov Easovnega dolotanja glagolov premikanja v
sedanjiku ugotavljamo, da na dolofanje prehodnosti glagolov vpliva veé dejavnikov, ki najpo-
gosteje dolo¢ajo 3irdi kontekst. Semanti¢no-skladenjska analiza sedanjika pri preugevanih delib
kaZe na stilske opredelitve glagolskih oblik sklonov k &asovni prenosnosti.



Urednistvo ¢asopisa

Rasprave: Casopis Instituta za hrvatski jezik i Jjezikoslovlje
Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje

Ulica Republike Austrije 16

10 000 Zagreb

Zagreb, 2. ozujka 2017.

Danijela Radojevi¢
Institut za jezik i knjizevnost ,,Petar II Petrovi¢ Njego3”

Crnogorska akademija nauka i umjetnosti, ME-81101 Podgorica

Postovana,
UredniStvo ¢asopisa Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje Rasprave primilo je Va¥ rukopis

Sintaksicko-stilske karakteristike elipticnih recenica u knjizfevnoumjetnickim tekstovima 13,

srpnja 2016. godine i prihvatila ga za objavljivanje 18. sije€nja 2017. godine.

S postovanjem,




,w/;u, 72 Af/buxéai@z 3 a%)dé’/baéfz/zﬁz Y Wwf . @mm »
( 6@/93%/& R L Ha XO/OZWOL//Q?/)
® |

RASPRAVE
Casopis Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje 42/2 (2016.)

UDK
Izvomi znanstveni rad

Danijela Radojevié¢

Institut za jezik i knjizevnost ,,Petar 11 Petrovié Njego$”
Crnogorska akademija nauka i umjetnosti, ME-81101 Podgorica
danijela-ristic@t-com.me

SINTAKSIC‘KO-SFILSKE KARAKTERISTIKE
_ ELIPTICNIH RECENICA U
KNJIZEVNOUMIETNICKIM TEKSTOVIMA

(na primjerima iz jezika meduratne crnogorske pripovjedatke proze)

U radu se analizira upotreba elipti&nih redenica u knjiZevnoumjetnidkim tek-
stovima i odreduje stupanj njihove stilske obiljeZenosti na primjerima iz jezika
meduratne crnogorske pripovjedacke proze. Analizom su obuhvacene pojave
iz domene tzv. ekspresivne sintakse temeljene na odstupanjima od ustaljenog
ustrojstva konstrukcije refenice uzrokovane njezinim elidiranjem, odnosno
intonacijskim ra$¢lanjivanjem i osamostaljivanjern reéenitnih dijelova — po-
jave koje osim sintaktitke imaju izrazitu stilistitku vrijednost. Takvim postup-
cima prevodi se retenina konstrukcija iz nultog stupnja stilisti¢nosti u stilski
relevantne i nerijetko izrazito stilski obojene pojave, primame u knjizevnou-
mjetnitkim tekstovima, u kojima estetska funkcija jezika dolazi u prvi plan.
S lingvostilisti¢kog glediita analiziraju se postupci ekspresivae sintakse koji
su rezultat elidiranja retenice — sintakticka figura oduzimanja elipsa, nomi-
nativne redenice, reticencija, koja podrazumijeva nedovriene iskaze, te rela-
tivno novija pojava ekspresivne sintakse osamostaljivanja reeniénih &lanova
tzv. parcelacija, koja je sve prisutnija u suvremenim knjiZevnim tekstovima.

1. Uvod

Jezik u knjiZevnoumjetnickim tekstovima ima primarnu ulogu u oblikova-
nju cjelokupne umjetni€ke stvarnosti, tatnije ima svoje specifi¢nosti koje ga
umnogome diferenciraju od njegove uobiCajene realizacije sa ostvarenom ko-
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munikativnom funkcijom'. Karakteristi¢ni jezi¢ko-stilski postupci i odstupanja
od norme mogu biti ostvareni na razli€itim nivoima jezi¢ke strukture. U ovom
radu fokusirali smo se na jednu od karakteristi¢nih pojava koja pripada dome-
nu ekspresivne sintakse — oblasti koja u posljednje vrijeme sve vise zaokuplja
paznju u lingvostilistiCkoj literaturi. Sa sintaksickog aspekta posmatrano — to
su elipti¢ne re€enice koje imaju nerazvijene glavne djelove, a koje su Cesto sa
izraZzenom ekspresivno$cu, kada njihova stilisticnost izbija u prvi plan i kada
se prepoznaju kao sintaksi¢ke figure nastale operacijom oduzimanja — elipsa i
s njom u vezi nominativni iskazi i reticencija, odnosno postupak parcelacije, tj.
osamostaljivanja recenicnih ¢lanova. Analizirana je sintaksicka struktura ova-
kvih, nepotpunih re¢enica’ i njihova stilska markiranost ilustrovana na primje-
rima iz jezika meduratne crmogorske pripovjedacke proze®.

Odstupanje od principa tradicionalnog ustrojstva reenice njenim elidira-
njem, svodenjem samo na neophodne elemente, osamostaljivanjem refeni¢nih
¢lanova u knjiZevnim tekstovima, predstavlja namjernu, ciljanu devijantnost
kao piiéevu intenciju da stilizuje svoj izraz. Za razliku od komunikativnog, je-
zickom ekonomijom uslovljenog elidiranja re¢enica, u knjiZzevnim tekstovima
elipsa je nerijetko figurativna, stilski obiljeZena®.

Polazeci od stava ruskih semioticara da je knjiZevnost ,.sistem u €ijoj je os-
novi prirodni jezik i koji prihvata dopunske nadstrukture, stvarajuéi jezik dru-
gog stepena” (Lotman 1976: 541), proizilazi implikacija da ,,knjizevno djelo
nastaje specificnom upotrebom prirodnog jezika, tj. upotrebom tog jezika uz
postovanje posebnih pravila” (Kovadevi¢, 1995: 194). MoZemo konstatovati i
da je upotreba elidiranih re¢enica u knjizevnim tekstovima odraz takvog shva-
tanja nespecifi¢ne jezicke upotrebe.

! Jezik inate rijetko funkcionide samo kao sredstvo komunikacije, s obzirom na to da lingvi-
sti€ka praksa uz eksplicitno prenesenu informaciju ,,neizbje?no prenosi informaciju o (distinktiv-
nom) nac¢inu komunciranja odnosno o ekspresivnom stilu” (Bourdieu 1999: 502).

? U tradicionalnoj sintaksitkoj literaturi figurira podjela nepotpunih regenica na formalno
nepotpune i apsolutno nepotpune re&enice ili iskaze (Stevanovi¢ 1969: 101). U novijoj literatu-
ri termin iskaz vezuje se za komunikativnu re€enicu, odnosno govorne jedinice (Sili¢ i Pranjko-
vi¢ 2007: 278) pa se sve manje koristi da oznaéi ovaj tip nepotpunih re€enica, za koje se ustalju-
je naziv specijalne redenice.

* Primjeri su ekcerpirani iz jezi€kog korpusa meduratne pripovjedacke proze &etiri crnogor-
ska pisca: Nikole Lopi&iéa (Sabrana dela, 2002.), Mihaila Lali¢a (Meduratno knjizevno stvara-
lastvo, proza, poezija i kritika (1935. — 1941.), 2014.), Milovana Dilasa (Rane pripovetke 1930. —
1940., 2000.) i Dudana Duroviéa (Medu brdanima, 1936.; Ljudi 5 kamena, 1964.).

4 Figurativnost ¢lipsa ostvaruje kroz odstupanje od norme, odnosno iznevjeravanje nobiéa-
jenih o&ekivanja, koje uz to donosi neko odredeno ,,dodatno znaéenje” (Turkovié, Elipsa kao sti-
listi¢ka figura (na primjeru Murnauovog Posljednjeg covijeka), dostupno na: http://elektronicke-
knjige.com/knjiga/turkovic-hrvoje/razumijevanje-filma/).
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2. Elipsa

Eliptiéno izraZavanje se karakteriSe saZeto3¢u, tj. svodenjem saopstenja
samo na neophodne elemente. Kada se ove nepotpune reenice posmatraju kao
svojstvo kolokvijalnog diskursa, ,,u kojem se esto elidiraju redundantni ele-
menti” (Katni¢-Bakarsi¢ 1999: 45), jasno je da one tu nijesu stilski markirane.
Medutim, u knjiZevnoumjetni¢kim tekstovima elipti¢no saopstavanje je nerijet-
ko figurativno, tj. stilogeno® kada se izostavlja dio iskaza koji je sa stanovi§ta
semanticke i sintaksi¢ke informacije bitan, tj. nije redundantan. Takvo izraza-
vanje obezbjeduje upecatljivost, izrazitost i ubjedljivost, a s druge strane, saze-
tim iskazima mogu se postici efekti zasnovani na brzom ritmu: Zivost, dinamic-
nost, dramati¢nost, emocionalna ekspresivnost itd. (Popovi¢ 1967: 363). Isto-
vremeno, izdvajanje u posebne iskaze onih jedinica koje bismo prirodno o¢eki-
vali u jednoj re€enici stvara neuobicajenu pauzu koja ima stilsku funkciju. Na
taj nadin izdvojeni elementi postaju jedinice stilskog zahvata — stilemi, preci-
znije sintaksostilemi.

U stilistici se za eliptiéno izrazavanje, kada je figurativno, vezuje stilska
figura elipsa® i jedna relativno mlada pojava ekspresivne sintakse poznata kao
ni¢nog konstita;nt—ei,jgilo lekseme, sintagme ili klauze, ¢ime se naruavaju tra-
dicionalno shvaceni principi konstituisanja reenice” (Glusica 2003: 93).

Jedan tip nepotpunih recenica, posmatrano prema vrstama rijeci koje ih
¢ine, odnosno funkcijama koje obavljaju na mjestu izostavljenog receni¢nog
konstituenta, jesu re¢enice u kojima je izostavljen predikat (djelimicno ili u cje-
losti), kao jedan od dva glavna re¢eni¢na ¢lana’. One su &esta pojava u knjizev-
noumjetni¢kim tekstovima i predstavljaju tipicne elipse, upotrijebljene sa ci-
ljem postizanja Zivosti u pripovijedanju, izraZajnosti i time stilske efikasnosti.
Izdvajamo sljedecde primjere takvih re¢enica ekscerpiranih iz korpusa crnogor-
ske meduratne pripovjedatke proze:

5 Stilogenost je funkcionalna vrijednost neke jezi€ke strukture, u ovom sluéaju stilske figu-
re, za razliku od pojma stilemati¢nost koji se vezuje za jezit¢ku formu figure, njenu strukturira-
nost (Kovagevi¢ 1998: 7).

5 ,,Pod elipsom retorifari podrazumijevaju dokidanje pojedinih dijelova iskaza, ‘a prava je
retoricka ¢lipsa ona u kojoj se izostavlja ¢itav dio iskaza inace sintaksi¢ki nuZan’.” (Katni¢-Ba-
karsi¢ 1999: 94).

7 . Bitno je svojstvo svake recenice predikativnost. To bi se svojstvo moglo odrediti kao mo-
gucnost da se reenicom prenese kakva obavijest. Razlika izmedu recenice i iskaza u tome je §to
se u redenici pretpostavlja nazoénost i reteninoga ¢lana koji je nosilac toga svojstva (. predi-
kata), a u iskazu predikat ne mora biti nazocan, nego se mo¥e podrazumijevati iz konteksta ili iz
situacije.” (Sili¢ i Pranjkovi¢ 2007: 283).
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(...) sjutra ée u Sarajevo. (Lop. 1 2002: 82); Mislili smo da ve¢ nikad neée na
pasu. (Lop. 12002: 143); (...) vi éete na vjesala. (Lop. 11 2002: 54); Tek pri-
mijeti da je nanovo do uvale. (Lop. 12002: 78); Hajde, a ja éu u crkvu. (Lop.
VE2002: 52); Ha, po zubima ¢u ih ja... (Dil. 2000: 43); U policiju ¢u ja njih.
(Dur. 1936: 155); Sudu ¢u ja vas. (Pur. 1936: 158),

Ali osim toga ni glasa, ni ptice. (Lop. 12002: 68); Brze lonac u ruke. (Lop.
11 2002: 51); A ona jednu pa jednu. (Lop. 1 2002: 79); A sada, rece kapetan,
kod igumana! (Lop. Il 2002: 75); (...) pa s Covjekom pravo na rakiju. (Lop.
12002: 277); (...) a Rudonja mene rogom u sred trbuha. (Lop. 1II, 2002;
203); Torbu i 8tap, pa dalje na put. (Lop. VI 2002: 129); (...) da ga Suvaju jer
namiilja na rad u Srbiju. (Dil. 2000: 73); (...) no istu no¢ pocistih moskov-
ku i dvije cinge fiSeka, pa — u Sumu. (Lal. 2014: 83).

U prvih osam primjera, gdje su u funkciji predikata slozeni glagolski obli-
ci (najcesce futur 1), postoji pomocni glagol, dok je glavni izostavljen. U osta-
lim primjerima imamo izostavljanje predikata u cjelosti. U reenicama ova-
kvog tipa moZe se nadomjestiti elidirani predikat, a to omogudava tijesna veza
subjekta, sa jedne, i oblika i znatenja glagolskih odredaba i dopuna, sa druge
strane®. S tim u vezi je i figurativnost ovih elipsi koja se temelji ,,na potrebi ¢i-
taofevog nuZnog angazmana u pronalaZzenju elidirane komponente, te na izboru
izmedu niza leksema iz odredenog semanti¢kog polja, u ¢emu je osnovni oslo-
nac kontekst.” (Katni¢-Bakar3i¢ 1999: 94). Nesporno je, medutim, da nijesu svi
primjeri ovih re€enica podjednako stilski efikasni. Zapravo, ,,stilska vrijednost
ovih elipsa umnogome zavisi od njihove ustaljenosti” (Radulovi¢ 1994: 151).
Uobicajene su u jeziku re¢enice u kojima je izostavljen glagol govorenja ili kre-
tanja, pa je njihova funkcija vise u ekonomignosti, negoli u ekspresivnosti, za
razliku od primjera u kojima je izostavljen glagol iz neke druge semanticke ka-
tegorije, koji su stilski efikasniji.

Osim ovog tipa elipti¢nih recenica sa djelimiéno ili potpuno izostavljenim
glagolskim predikatom, na izu¢avanom korpusu frekventni su primjeri eliptic-
nih re¢enica sa djelimi¢no redukovanim imenskim predikatom:

Svud naokolo bjelina. (Lop. ITT 2002: 130); Zavjese na prozorima tamne. (Lop.
11 2002: 71); Nebo mutno. (Lop. IT 2002: 71); Na stolu haljine: svitna kapa,
pés, bijele dokoljenice, dzamadan. (Lop. I 2002: 184); Zena stara, a dijete, za

® Isp.: ,,Predikat moZe ostatin e i z r € & e n ako su izrefen drugi receniéni dijelovi kojima
on otvara mjesto a sadr¥aj mu se uspostavlja iz smisla re€enice. Takva redenica nije bez predika-
ta nego se on u njoj neizreten podrazumijeva. Izostanak predikatnoga glagola daje izrigaju obi-
ljeZje Zivoga pripovijedanja.” (Bari¢ i dr. 1997: 404).
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nesreéu, malo. (Lop. I 2002: 270); Silno drvo, staro, ali &vrsto, grane guste,
prave mladike... (Lop. IIT 2002: 61); I sve sama podlost, laZ, prevara, otima-
nje. (Pil. 2000: 39); A srce kao kamen, ljuti stanac. (Bil. 2000: 70); Nebo bla-
go i plavo kao razboljeno i rujno sunce opojno kao vino, a dani kratki... (Lal.
2014: 66); (...) trava rosna i visoka, a Suma njezno zelena, zamamna... (Lal.
2014: 68); Oko ceste zaledene bare, smrzlo polje pod snijegom i sebi¢na varod
usred polja... (Lal. 2014: 98); Svuda, svuda divlje, pusto i nemo, svuda kamen,
snazZan i staracki zamisljen... (Dur. 1936: 8); Mrtvilo, pospanost, ravnodusje i
u vazduhu ognjevita smrt, jezovita i grozna. (Dil. 2000: 34-35).

U ovim primjerima izostavljen je kopulativni dio predikata, a realizovano
leksicko neglagolsko jezgro na kojem je informativno teZiste. I ove reCenice,
kao i ostale elipti¢ne, ostvaruju posebne ritmicko-melodijske efekte u tekstu
(Puris 2010/2011: 25). Nasa dva posljednja primjera pokazuju da ovakav postu-
pak elidiranja moZe biti praden i drugim postupcima ekspresivne sintakse — in-
verzijom i kumulacijom, ¢ime se ostvaruje pojacan stilski efekat. Ovakvim re-
¢enicama, koje su relativno Eeste u narativnim tekstovima, dobija se utisak ,,ne-
posrednog, dinami¢nog i kondezovanog pripovijedanja” (Melvinger 1973: 66).

3. Nominativne reéenice

U knjizevnoumjetnickim tekstovima nerijetko su prisutne tzv. nominativne
recenice, koje se smatraju elipsama u Sirem smislu. One su sa sintaksiCke tac-
ke gledista samo jedan tip jednokomponentnih prostih recenica, a sa stilistiko-
retoricke tacke gledista, one su markirane i mogu se smatrati figurom (Katnic-
Bakarsi¢ 1999: 95). U retorici se ponekad ove nominativne redenice smatraju
podvrstom elipse, buduéi da je cijeli izraz saZzet, predstavljen nominacijom, tj.
imenovanjem (Katni¢-Bakargic 1999: 95),

Izdvajamo dvije grupe primjera iz odabranog korpusa pripovjedacke proze:

a) Svijeca. Za stolom stari abadZija Risto (Lop. III 2002: 239); Primijetim da je
radost u maloj seoskoj kuéi do hana. Svatovi! (Lop. VI 2002: 22); (...) ja ¢u mu
dati i moju dvocijevku, neka gada zmaja. Veselje. (Lop. Il 2002: 73); Njegova
senka bese se iskliznula do ispod moga kreveta i ja je nehoti¢no pogledah. Sen-
ka. (Lop. ITI 2002: 186—187); Zapjevase djevojke. Mom¢adija se mijeda. Smi-
jeh. (Lop. III 2002: 32); Da nije Nikola donio, bog zna kako bi bilo. Naloga.
Puca se u narod. (Lop. IT 2002: 136); Vukadin raste, on je zadovoljan. Kuca vr-
Salica. Znoj. Udari. Sunce. Snaga! (Lop. 111 2002: 45); Svi moramo umrijeti:
neko u planini, neko u gradu, neko na moru. Sudbina. (Dur, 1964 38); Tuga, ra-
sipanje, ludi, bezdusni rad protiv sama sebe. Glupost! (Dil. 2000: 66)
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b) Citava ulica kuéa. Cudo naroda. (Lop. 1 2002: 142); Vri kao u zatvore-
noj kosnici. Stotine povezanih seljackih glava. (Lop. 12002: 230); Na bede-
mima NikSi¢a vazdan turski’ barjaka, diZe ih uvis prah, ali diZe i na§. Sre-
¢a nejednaka. (Lop. 12002: 285-286); Zagrijan je vazduh. Goli znoj. (Lop.
II1 2002: 46); Nize ogromnoga druma dera$e rijeka priklijestena talasima za
stijene i huk joj u slapovima SustaSe zestok, opor i jak. Crna Moraca. (Lop.
I 2002: 54); Pa ipak tu je svega, svega Cetiri dinara, a ovoliko puta, stude-
ni... Zimsko vrijeme! (Lop. 111 2002: 129); Vrhovi drveéa u zatvorenom ru-
menilu strée nekako ¢udnovato. Novi dan. (Lop. 111 2002: 189); Zavio se
mesec u guste oblake. Otvoreni prozori. (Lop. 111 2002: 185); Muk, veliki
duboki muk, jedan i cetvrt, dva. Udar kamena. Duboko i retko disanje. (Dur.
1936: 29); Nemoj da si takav! BozZja sudbina! (Dur. 1936: 43).

U ovim reenicama nominativna rijec¢ (primjeri pod a)) ili sintagma (pri-
mjeri pod b)) preuzima na sebe predikativnost, a opsta njihova semantika jeste
predmetno predstavljene pojave, radnje, stanja. Paznja se usmjerava na pojave
njima iskazane, ne na vriioca radnje, niti na samu radnju. Ovakve strukture u
kojima supstantivne rije€i i sintagme vrse funkciju predikata &este su u knjizev-
nim tekstovima pri opisu dekora, ambijenta, prizora i sl. (Puris 2010/2011: 25).

4. Reticencija

Posebnu stilisticku funkciju u knjizevnim tekstovima imaju nedovrSeni
iskazi. Oni skrecu ¢itao¢evu paznju na nacin da italac sdm nasluti ili odgonet-
ne nastavak, a stoje kao suprotnost kumuliranim jedinicama kojima se gomi-
lanjem rijeci i izraza vodi tekst zgusnutosti i, nerijetko, pretrpanosti iskaza po-
jedinostima. ObiljeZeni su na formalnom planu trima tackama. Sa stilistitkog
aspekta, ovi primjeri predstavljaju sintaksicku figuru oduzimanja srodnu elipsi
tzv. reticenciju (prekid reCenice, nedovrSena recenica):

Ali kad se vratim, vjeruj mi... (Lop. I 2002: 133); A mi idemo. E, te no¢i...
(Lop. 12002: 276); Ja ne, ma znam... (Lop. 12002: 161); Pri¢aj, svinjo, ili...
(Pil. 2000: 29); Ne bih ja onako zbog para proplakao, pa da bi... A on je i Zi-
vio za pare i umrijede za... (Dil. 2000: 48); Ja bih klao, ubijao, pio krv, samo
kad bih znao da ée... (Dil. 2000: 52); Meni treba nesto éemu moram verova-
ti a ono mozda... (Pil. 2000: NR, 52); sve bi se moglo popraviti: krv je mla-
da, i kad nabuja, onda... (Lal. 2014: 75); Pa takav... Taj... To je najlepsi spo-
menik... (Dur. 1964: 6).
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Kao $to primjeri potvrduju ,,i elipsa i reticencija imaju sliénu funkciju u tek-
stu: one tekst ine zacudnim, skrecu gitaotevu paZnju na samu formu iskaza, tj.
teksta, te je njihova funkcija, kao i funkcija figura opcenito, poetska, odnosno
retori¢na.” (Katni¢-Bakar$i¢ 2001: 261).

U nekim slucajevima reticencija moze biti reduplicirana upotrebom eliptic-
nih recenica, koje, nanizane jedna za drugom, odrazavaju dramati¢nost 1 uspo-
stavljaju dinamiénost u pripovijedanju: Porez!... Porez!... Mjerul... Mjeru!...
(Lop. I 2002: 231); Pjana! Mar§! Pjanal... (Lop. I 2002: 233); Muc! Laz...
Gade lacmanski... (Lop. IIT 2002: 135); No¢ je noc... planina... vuci... Najzad
za$to... recite za$to... cemuy to?! (Pur. 1964: 119); Drhtim! Studen!... Studen...
(Lop. IIT 2002: 140); Cigani! Psi! Vucil... (Dil. 2000: 44).

Cesto nizanje elipti¢nih reCenica u knjizevnoumjetni¢kim tekstovima biva
praceno i kumuliranjem jezickih jedinica, odnosno dva ambivalentna postup-
ka ekspresivne sintakse — jedan nastao operacijom oduzimanja, drugi opera-
cijom dodavanja, skladno se dopunjuju i tako reduplicirani ostvaruju jacu ek-
spresivnost.

5. Parcelacija

U novijoj stilisti¢koj literaturi sve &e$ce se izdvaja postupak parcelacije kao
jedan od postupaka ekspresivne sintakse. Kao specificna jezicka pojava sa po-
sebnom funkcionalno-stilskom vrijedno§cu, parcelacija spada u domen lingvi-
stickih unverzalija i veoma je frekventno sredstvo organizovanja iskaza u jezi-
ku modemih pisaca (Subotié¢ 1994: 598). Pod pojmom parcelacije obi¢no se ra-
zumije realizacija jedne reCenice u vise tekstovnih jedinica ili jednog iskaza u
nizu intonaciono izdvojenih segmenata medusobno odvojenih tatkama (Alek-
sandrova 1984: 211). Tacnije, kada je u pitanju parcelacija izdvaja se ,,bazna
komponenta, gramati¢ko-strukturalno samostalna, i parcelat, koji je strukturno
uvjetovan baznom komponentom.” (Katni¢-Bakarsi¢ 1999: 95). ,,0d matitne
reGenine strukture parcelati su obavezno izvojeni takozvanom ‘ekspresivnom
pauzom’, nalaze se u interjunkturnoj poziciji, koja je u pisanom tekstu pred-
stavljena znacima interpunkcije. Signal parcelacije je, dakle, pauza, a njen naj-
tipi¢niji ekvivalent, na planu pisanog jezika, jeste tacka.” (Suboti¢ 1994: 598).

Iz analiziranog korpusa izdvajamo parcelisane pridjeve i priloge:

Ostala mu je Zena i dijete. Musko. (Dil. 2000: 448); Celom mu se srdito, kao

guja, vinula bora. Nemirna, duboka, zla. (Dil. 2000: 238); Tajac... Dug, cud-

no jeziv. (Dil. 2000: 216); Rdavi sistemi imaju i rdave sluge. Necovjecne.
(Pil. 2000: 232); Mladi¢ se pomoli na vratima. Vitak, snaZan, crnomanjast.
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(bil. 2000: 116); A reci jesam li za posa’? Star! Kasljav. Uzet. (Lop. 12002:
152); Ona se strese od vruéine kapi, §to joj padaSe po rukama, zadrhta i pla-
men joj osvijetli lice. Blijedo, blijedo, dugacko. (Lop. 111 2002: 252); Bistar
je na$ kamen!... Junacki!... (Bur. 1936: 20); Zlo je i kod nas. Strasno. (Dil.
2000: 302); (...) a svitac mice svoje zelenkasto krilo i nenadno vam je pre-
$ao ispred ofiju, gledate gubi se, gubi i i5¢ezava u Sumi mojoj. Tamno. (Lop.
11T 2002: 62—63); On je éutao. Miko. Dugo. (Dil. 2000: 238).

Tako u literaturi koja se bavi ovim pitanjem postoje tvrdnje da parcelisanju
podlijeZzu prvenstveno tzv. periferne sintaksic¢ke funkcije, a da subjekatski i pre-
dikatski receniéni konstituenti nijesu podlozni parcelaciji (Radovanovi¢ 1990;
149), sljedeci primjeri iz naseg korpusa ukazuju upravo na parcelaciju Ieksic-
kog jezgra izraZenog imenicom u funkciji gramatickog, odnosno logi¢kog su-
bjekta u re¢enici®: Cu se graja. Komesanje. Plac. (Lop. 11 2002: 191); Nije bilo
nikoga, osim njih. Cigana. (Lop. 11 2002: 209); Odsustvo nekolektivnog, neso-
cijalnog osecanja je bilo do juce najbitnije u meni ljudima kao Sto sam ja. Inte-
lektualcima. (Pil. 2000: 196).

To navodi na zakljuéak da mogu biti parcelisani i neki tipi¢ni predstavnici
centralnih sintaksi¢kih funkcija'®, istina, rjede negoli $to je to slucaj sa perifer-
nim receni¢nim konstituentima na analiziranom korpusu.

Sto se tice pozicije parcelisanog segmenta, on je najéesce u postpoziciji, ali
mo#Ze biti i u antepoziciji ili interpoziciji. ,,Naknadni dodaci, koji su formula-
ciono ili potpuno samostalni, implicitno se naslanjaju na predikat prethodne re-
Cenice i sa njim ¢ine novu refenicu sa posebnim odredbama, odnosno dopuna-
ma.” (Ostoji¢ 1968: 31).

Osim navedenih primjera parcelacije sa tzv. prostim i proSirenim parcela-
tom'?, sljedeCi primjeri svjedoCe o parcelisanju klauza — i to ne samo zavisnih,
koje se u literaturi najéesce isticu, ve¢ i nezavisnih:

Po 2 dinara. Kao kilogram mesa. (Dil. 2000: 231); Dobar sam bio za tebe.
Kao hljeb. (Pil. 2000: 416); Sa Covekom koji nema ni porekla ni zavica-
ja. Koji obilazi beli svet radi kore hleba i kapi vode. (Dil. 2000: 235); Tu se
nije mislilo ni o suncu ni o praSini. Ni o wlici baljezavoy i vreloj. (Dil. 2000:

9 Imenski izraz u poziciji subjekta... rede podleZe parcelisanju verovatno zato 3lo je iska-
ziv predikatom, premda pojedini pisci stavljaju akcenat i na njega, rematizujuéi ga tako.” (Piper
idr. 2005: 566).

1% O parcelisanju centralnih redeninih konstituenata, isp. Subati¢ 1994: 599-600.

" Parcelati, prema novijoj terminologiji.

17 Parcelat moZe biti: prost, prodiren, zavisna redenica, blok reenica (Puri§ 2003: 89).
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229); Da, gore nema ni mrZnje ni ljubavi. Ni [judi. (Dil. 2000: 264); Rada
nema, niti ée biti. Ni kirijanja. (Dil. 2000: 414); Gospodin Bubu ima najdu-
2. Pa Marié, pa Ili¢c. (Dil. 2000: 174); Nego on sve dade na nju. I potonji
gros. (Dil. 2000: 245); (...) nigdje nitega u ku¢i. Ni praske brasna ni kasike
mrsa. Ni kapi vjere, nadanja, radosti. (Dil. UR, 68).

U primjerima je zastupljeno parcelisanje zavisnih poredbenih i relativnih
klauza, a kod nezavisnih biljeZimo dominaciju kopulativnih reCenica kao par-
celata, mada parcelisanju mogu biti podlozni i ostali tipovi klauza. Ovaj postu-
pak ekspresivne sintakse moZe postati prepoznatljivost jezicko-stilskog izraza
pojedinih pisaca, nekada i njihova stilska dominanta'?.

Parcelacija ima za funkciju ,,naglasavanje vaznosti svakog elementa, istica-
nje sadrZaja svakog pojedinog parcelata, ime se pojatava emocionalnost i re-
toricnost teksta.” (Katni¢-Bakar$i¢ 1999: 96). Zahvaljujuci ovakvom intona-
cionom izdvajanju, osamostaljeni clan preuzima na sebe i reCeniéni i emfatic-
ki akcenat i na taj nacin dobija veci i semanticki i stilisticki znacaj (Kovacevi¢
2005: 192). U nagim primjerima objelodanjen je tip sintaksi¢ko-stilskog po-
stupka parcelacije koji kao signal parcelacije na planu pisanog jezika od in-
terpunkcijskih znaka koristi tacku. Osim tacke kao signali parcelacije koriste
se i drugi interpunkcijski znaci — zarez, tacka zarez, crtica, dvije tacke, zagra-
da i sl. Primjeri nedvosmisleno pokazuju kako se parcelacijom ,,drasti¢no na-
ruavaju tradicionalno shvaceni principi konstituisanja recenice” (Radovano-
vié 1990: 118).

lako su elipsa i parcelacija medusobno bliske (zajedni¢ka osobina im je pot-
puno ili djelimié¢no odsustvo predikata (Purid 2003: 88)), u literaturi se isti¢u
i bitne razlike medu njima. Najprije injenica da se parcelati lako uélanjuju u
prethodnu recenicu, za razliku od elipsi, kao i to da su parcelat i bazna kompo-
nenta iskazne realizacije jedne reCeniCne strukture, za razliku od elipti¢nih re-
Cenica koje su informaciono autonomne, te je svaka elipsa zasebna recenica u
odnosu na druge recenice koje je okruZuju (Katni¢-Bakar§i¢ 1999: 96).

6. Zakljucak

Odstupanje od ustaljenosti reenicne konstrukcije intonacionim ras¢lanji-
vanjem i osamostaljivanjem receni¢nih ¢lanova u knjizevnoumjetni¢kim tek-
stovima jeste pojava koja osim sintaksi¢ke ima izrazitu stilisticku vrijednost.

* Nasa analiza pokazuje dominaciju primjera parcelisanja zavisnih i nezavisnih reéenica, pa
i parcelacije uopste, u narativnoj prozi Milovana Bilasa.
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Ovakvim postupcima prevodi se receni¢na konstrukcija iz nultog stepena sti-
listi¢nosti u stilski releventne pojave, koje su primarne u knjiZevnim tekstovi-
ma. Analizom elipti¢nih reCenica na primjerima 1z jezika meduratne crnogor-
ske pripovjedacke proze ukazano je na svedenost njihove sintaksicke struktu-
re, uslovljenost sintaksickog i semantickog aspekta pri njihovoj analizi i, §to je
u knjizevnim tekstovima primarno — na njihovu stilsku obiljezenost. Primje-
ri pokazuju da je semanticki sadrZaj tipicnih elipsi i parcelisanih jedinica mo-
guce protumaciti iskljucivo oslanjajudi se na kontekst u kojem su upotrijeblje-
ne. Njihov stilski uéinak je, pored neocekivane pauze koja se stvara njihovim
izdvajanjem, upravo u nedoreéenosti, odnosno oneobicenosti njihovoj. Kao ta-
kve, potpuno elidirane, pune su emotivnog naboja i taj intenzitet je veci ukoli-
ko su svedene na manji broj ¢lanova. Stilska obiljeZenost ovakvih reenica pro-
izilazi iz Citaoevog nuZznog angazmana u pronalaZanju elidirane komponente,
te su upravo primjeri sa najmanjim stepenom predvidljivosti semantickog sadr-
Zaja stilski najviSe markirani.

Izvori:

BiLas, MiLovan. 2000. Rane pripovetke 1930. — 1940. Nova. Beograd.

burovi¢, DuSaN. 1936. Medu brdanima. 1zdavacko i knjizarsko preduzede
Geca Kon a. d. Beograd.

Purovi¢, Dusan. 1964. Ljudi s kamena. Svjetlost. Sarajevo.

Larié, MiHAILO, 2014, Meduratno knjizevno stvaralastvo, proza, poezija i kri-
tika (1935. — 1941.). Zavitajno udruZenje Komovi — UdruZenje pisaca Kra-
gujevca. Kragujevac.

LoPICIC, M. NIKOLA, 2002. Seljaci. Sabrana dela. Knjiga l. Struéna knjiga. Be-
ograd.

Lori¢i¢, M. Nikora. 2002. Na kamenu. Sabrana dela. Knjiga 11. Struéna knji-
ga. Beograd.

Lorici¢, M. NikoLA. 2002. Domacde ognjiste. Sabrana dela. Knjiga IIl. Struc-
na knjiga. Beograd.

Lorici¢, M. Nikora. 2002. Pripovijetke i drugi spisi. Sabrana dela. Knjiga VI.
Stru¢na knjiga. Beograd.

Literatura;

ALEKSANDROVA, OLGA VIKTOROVNA. 1984. Problemy ekspressivnogo sitaksi-
sa. Vys3aja skola. Moskva.

Bari¢, EUGENUA i dr. 1997. Hrvatska gramatika. Skolska knjiga. Zagreb.

238



Danijela Radojevi¢: Sintaksitko-stilske karakteristike eliptiénih reCenica...
Rasprave 42/2 (2016.), str. 3x0t—xXx

BoURrDIEU, PIERRE. 1999. Language and Symbolic Power. The Discourse Rea-
der. Ur. Jaworski, A., Coupland, N. Routledge. London and New York.

Grusica, Raska. 2003. Osamostaljivanje refeniénih &lanova u pripovijetkama
Sima Matavulja. Glasnik Odjeljenja umjetnosti 21, 93-105.

KATNIC-BAKARSIC, MARINA. 1999. Lingvisticka stilistika. Open Society Insti-
tute. Budapest.

KATNIC-BAKARSIC, MARINA. 2001, Stilistika. Nauéna i univerzitetska knjiga.
Sarajevo.

KovaCevic, MILoS. 1995. Stilistika i gramatika stilskih figura. Nik§ic.

KovaCevic, MiLoS. 1998. Stilske figure i knjizevni tekst. Beograd: Trebnik.

LotMaN, M. Jurw. 1976. Struktura umetnickog teksta. Nolit. Beograd.

MELVINGER, JasNA. 1973. Reéenica sa redukcijom predikata i recenica sa ek-
spresivnom pauzom u delima savremenih proznih pisaca. Suvremena lingvi-
stika 7-8. 61-66.

OsroJic, BranisLav. 1968. Recenice bez razvijenih glavnih dijelova u jeziku A.
G. Mato&a, Slavka Kolara, Dobri$e Cesaric¢a i Dragutina Tadijanovica. Knji-
Zevnost i jezik XV1/1.24-38.

PipER, PREDRAG i dr. 2005. Sintaksa savremenoga srpskog jezika. Prosta rece-
nica, Institut za srpski jezik SANU — Beogradska knjiga — Matica srpska.
Novi Sad.

Porovic, LiuBoMir. 1967. Re&enice sa elipti¢nim predikatom. Nas jezik XV1/5.
Beograd.

PuriS, BERNISA. 2003. Sintaksiéko-stilisticke osobine parcelacije (na primjeri-
ma iz djela Taj covjek A. Isakovica i Istocni diwan Dz. Karahasana). Knji-
Zevni jezik 21/2. 87-92.

PuriS, Bernisa. 2010./2011. Ekspresivna sintaksa u knjizevnoumjetnickom
tekstu (na primjeru Grozdanina kikota Hamza Hume). Post Scriptum 1. 24-29.

RADOVANOVIC, MILORAD. 1990. O ,,parcelaciji reéenice” kao jezickom postup-
ku. Spisi iz sintakse i semantike. Novi Sad. 117-163.

RADULOVIC, ZORICA. 1994. Jezik i stil Ceda Vukoviéa. Unireks. Niksi¢.

SiLi¢, Josip, PRANJKOVvIé, Ivo. 2007. Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazi-
Je ivisoka uilista. Skolska knjiga. Zagreb.

STEVANOVIC, MIHAILO. 1969. Savremeni srpskohrvatski jezik II. NauCna knji-
ga. Beograd.

SUBOTIC, LIILIANA. 1994. Parcelacija recenice u jeziku srpskih pisaca 19. vi-
jeka. Zborni k Matice srpske za filologiju i lingvistiku XXXVII. 597-603.

Turkovi¢, Hrvolk. Elipsa kao stilisticka figura (na primjeru Murnavuovog Po-
sljednjeg ovjeka) dostupno na: http://elektronickeknjige.com/knjiga/turko-
vic-hrvoje/razumijevanje-filma/.

239


http://elektronickeknjige.com/knjiga/turko

Danijela Radojevié: Sintaksicko-stilske karakteristike eliptidnih re€enica...
Rasprave 42/2 (2016.), str. xxx—xxX

Syntactic-Stylistic Features of Elliptical Sentences in Literary
Texts
(On the example of language from Montenegrin interwar narrative prose)

Abstract

This paper presents the syntactic structure and and stylistic characte-
ristics of the elliptical sentences in the literature essays based on examples from
Montenegrin prose between the two world wars. Analysis covered all the phe-
nomena in the domain of expressive syntax based on deviation of usual senten-
ce construction order caused by its simplification, i.e. intonation division and
independence of the sentence parts: ellipse as a syntactic figure of deduction,
nominative sentences considered sub-type of ellipse, as well as incomplete sta-
tements presented through reticention.

This paper also highlights the relatively new phenomenon of expressive
syntax — parceling, meaning realization of one sentence in more textual units,
as one of the linguistic universality and very frequent mean of organizing state-
ments in the language of modern writers.

Deviation from principles of traditional sentence order by simplifying, kee-
ping only the basic elements and making the parts of the sentence independent
is targeted deviation, on purpose, through writer’s intention to stylize its expre-
ssion. Therefore, incomplete sentences analyzed in this paper could be consi-
dered important stylistic-expressive mean in the literary/artistic texts where ae-
sthetic language function has been put in the forefront.

Kljuéne rijei: eliptine redenice, elipsa, stil, ekspresivna sintaksa, nominativne reCeni-
ce, reticencija, parcelacija, sintaksostilemi

Keywords: elliptical sentences, ellipse, style, expressive syntax, nominative sentences,
reticention, parceling, syntax-stylistic
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Univerzitet Crne Gore
Filoloski fakultet — Niksié

Studijski program za crnogorski jezik i juznoslovenske knjiZevnosti

POTVRDA

Uredivacki odbor Zbornika Njegos$evi dani 6, u kojem su radovi sa Medunarodnog nautnog
skupa odrzanog u Nik$i¢u i Herceg Novom 26-29. avgusta 2015. godine, prihvatio je za
objavljivanje rad Danijele Radojevi¢ Sintaksi¢ke figure dodavanja s posebnim osvrtom na
kumulaciju u jeziku meduratne pripovjedacke proze Mihaila Lali¢a. Rad je pro3ao proceduru
dvostrukog anonimnog recenziranja i od recezenata preporuten za objavljivanje u Zborniku

Njegosevi dani 6 koji je u proceduri za $tampu.

U NikSi¢u, 9. mart 2017. U ime Uredivackog odbora:

m\we. \t\,\ur\g\\ L \
prof. dr Rajka GluSica

UNIVERZITET CRNE GORE
FILOLOSKI FAKULTET
NIKSIC
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DANIJELA RADOJEVIC
BIOGRAFIJA

Rodena je 07. 03. 1983. godine u Beogradu. Osnovnu $kolu i gimnaziju ,,Vuksan Dukic¢*
zavrsila je u Mojkoveu, kao najbolji uCenik u generaciji. Dobitnik je diplome ,,Luca I* za
osnovno 1 srednje obrazovanje i Nagrade Omladinskog savjeta Crne Gore za postignuti uspjeh u
srednjoj Skoli.

U oktobru 2006. godine diplomirala je na Filozofskom fakultetu u Nik3iéu — Odsjek za
srpski jezik i knjiZzevnost, sa prosje¢nom ocjenom 9.18. Odbranom magistarskog rada na temu:
Govor sela Lepenac (Mojkovac) i Ravna Rijeka (Bijelo Polje), juna 2009. godine, stekla je
akademski stepen magistra lingvistickih nauka na istom fakultetu, sa prosje¢nom ocjenom 9.69.

Od juna 2007. godine u stalnom je radnom odnosu u Crnogorskoj akademiji nauka i
umjetnosti. Rasporedena je na poslovima saradnika sa istrazivaékim zvanjem u Institutu za jezik
i knjizevnost ,Petar II Petrovic Njego$“, gdje obavlja leksikografske poslove u okviru
naucnoistrazivatkih projekata CANU — proucavanje crnogorskih narodnih govora i izrada
dijalekatskih rje¢nika.

Studijske 2010/2011. godine i 2011/2012. godine bila je angaZovana honorarno kao
saradnik u nastavi na Filozofskom fakultetu u Niksicu, na Studijskom programu za obrazovanje
ucitelja.

Autor je Rjecnika govora okoline Mojkovca, u izdanju CANU, kao 1 24 naucna rada iz
oblasti lingvistike i lingvostilistike u doma¢im i medunarodnim ¢asopisima. Bila je ulesnik vise
znac¢ajnih nauc¢nih skupova i konferencija.

Clan je Drustva za primijenjenu lingvistiku Crne Gore.



DANIJELA (RISTIC) RADOJEVIC
BIBLIOGRAFIJA
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lingvisti¢ki nau¢ni skup ,,Boskoviéevi dani“, Odjeljenje umjetnosti, knj. 31, Crnogorska
akademija nauka 1 umjetnosti, Podgorica, 2008, 405-414, ISBN 978-86-7215-214-2;
COBISS.CG-ID 18186768.
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17766416,
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Odjeljenja umjetnosti 28, Crnogorska akademija nauka i umjetnosti, Podgorica, 2010,
105-121, ISSN 0350-5480; COBISS.CG-ID 16365072.

Risti¢, Danijela: Neke specificnosti pridjevskih rijeci u govorima sjeverne Crne Gore, u: ,Mi
o jeziku, jezik o nama“, Zbornik radova sa Il konferencije Drustva za primijenjenu
lingvistiku, Podgorica, 2012, 135-145, UDK 811.163.4'367.623(497.16); ISBN 978-9940-
9423-0-4; COBISS.CG-ID 20024848.

Risti¢, Danijela: O glasu h i njegovim supstituentima u govoru Lepenca (Mojkovac) i Ravne
Rijeke (Bijelo Polje), Glasnik Odjeljenja umjetnosti, knj. 30, Crmogorska akademija nauka i
umjetnosti, Podgorica, 2012, 77-88, ISSN 0350-5480; COBISS.CG-ID 512835814.
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Ristié, Danijela: O upotrebi crnogorske leksike u medijima, u: ,,Crnogorski jezik u javnoj
upotrebi®, Zbornik saopstenja, Podgorica, 2011, 27-31 (koautorstvo), ISBN 978-9940-579-
10-4; COBISS.CG-ID 19046928.

Risti¢, Danijela: Neke fonetsko-morfoloSke karakteristike u jeziku Nikole Lopiciéa, Osmi
lingvisticki nauéni skup ,,BoSkoviéevi dani®, Odjeljenje umjetnosti, knj. 36, Crnogorska
akademija nauka 1 umjetnosti, Podgorica, 2012, 177-191, ISBN 978-86-7215-287-6;
COBISS.CG-ID 19737616.

Radojevié, Danijela: O upotrebi i stilogenosti nekih stilistiCkih tekstualnih konektora u
povijestima 'Vuk i zvono' Miodraga Bulatovica, Nau¢m skup ,KnjiZzevno stvaralastvo
Miodraga Bulatoviéa™, Naucni skupovi, knj. 121, Odjeljenje umjetnosti, knj. 39, Crnogorska
akademija nauka 1 umjetnosti, Podgorica, 2013, 165-180, COBISS.CG-ID 513369062.

Radojevi¢, Danijela: Jezicko-stilske karakteristike nekih suglasnika i suglasnickih grupa u
Jeziku Nikole Lopici¢a, u: ,Primijenjena lingvistika u fokusu“, Zbomik radova sa III
konferencije Drustva za primijenjenu lingvistiku Crne Gore, Podgorica, 2014, 15-27, UDK
811.163.4'342.4:821.163.4.09 Lopicic N.

Radojevié, Danijela: Leksicka slojevitost u jeziku Nikole Lopici¢a (lingvisticki i stilisticki
pristup), ,Rijec”, Casopis za nauku o jeziku i knjiZzevnosti, Nova serija, br. 7, Filozofski

fakultet Univerziteta Cme Gore — Institut za jezik i knjiZzevnost, Niksi¢, 2012, 101-115.

Radojevié, Danijela: Red rijeci kao gramaticko-stilisticka kategorija u jeziku Nikole
Lopici¢a, ,,Pismo®, Casopis za jezik i knjiZevnost, br. XI/1, Bosansko filolosko drustvo,

Sarajevo, 2013, 47-58, UDK 811.163.442(497.16); ISSN 1512-9357 Lopiéié N.

Radojevi¢, Danijela: Repeticija kao stilisticka kategorija i njena stilogenost u jeziku Nikole
Lopici¢a, ,,Zadarska smotra®, Casopis za kulturu, znanost i umjetnost, Matica hrvatska,

ogranak Zadar, godiste LXIII, br. 1-2, Zadar, 2014, 136—145, ISSN 1330-4577.
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Radojevié¢, Danijela: Prirucnik za obradu odrednica u 'Rjecniku crnogorskog narodnog i
knjizevnog jezika', Crnogorska akademija nauka i umjetnosti, Podgorica, 2014, 1-23
(koautorstvo), ISBN 978-86-7215-349-1, COBISS.CG-ID 25957136.

Radojevi¢, Danijela: O morfosintaksickim odlikama perfekta i njegovoj stilistickoj
vrijednosti u jeziku Petra II Petrovi¢a Njegosa, ,Rijet”, Casopis za nauku o jeziku i
knjiZzevnosti, Nova serija, br. 10, Filozofski fakultet Univerziteta Crne Gore — Institut za
jezik 1 knjizevnost, Niksi¢, 2013, 83-99, UDK 811.163.4°366.582.5:821.163.4 Tlerposuh
Berom IT. 11

Radojevi¢, Danijela: Strukturno-semanticke odlike frazeoloskih jedinica i njihova stilogenost
u jeziku Nikole Lopicica, u: ,,Word across cultures”, V internacionalna konferencija Dru§tva
za pimijenjenu lingvistiku Crne Gore ,,Rije¢ na granici kultura® (odrzana 12. i 13. juna 2014.
godine), Institute of Foreign [Languages, Podgorica, 2015, 19-25, UDK
811.163.4°37:821.163.4.09 Lopici¢ N.

Radojevi¢, Danijela: Neka znacenja i funkcije posesivnog genitiva u pripovijetkama Janka
Donovica, u: ,,Vrijeme i tradicija“ — o knjiZzevnom stvaralastvu Janka Ponovi¢a, Odjeljenje
umjetnosti, knj. 41, Crnogorska akademija nauka i umjetnosti, Podgorica, 2015, 125-135,
ISBN 978-86-7215-353-8, COBISS.CG-ID 26541328.

Radojevi¢, Danijela: Neka znacenja i funkcije perfekta i pluskvamperfekta i njihovih
sintaksickih sinonima u jeziku Mihaila Lalica, Medunarodni nauéni skup ,,Mihailo Lali¢, sto
godina od rodenja (1914-2014)“, Odjeljenje humanistickih nauka, knj. 2, Podgorica, 20135,
189-205, ISBN 978-86-7215-363-7, COBISS.CG-ID 27495440.

Radojevié, Danijela: Neke morfoloske karakteristike zamjenica u jeziku meduratne
pripovjedacke proze Nikole Lopici¢a, Glasnik Odjeljenja humanistickih nauka, knj. 2,
Cmogorska akademija nauka i umjetnosti, Podgorica, 2015, 89-102, ISSN 2337-0122, UDK
811.163.4'376.626:821.163.4.09 Lopicié¢ N.
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Radojevi¢, Danijela: O znacenjima i funkcijama bespredloskog instrumentala u jeziku
meduratne crnogorske pripovjedacke proze, Glasnik Odjeljenja humanisti¢kih nauka, knj. 3,
Crnogorska akademija nauka i umjetnosti, Podgorica, 225-240, UDK 811.163.4'36:821.163-
32.09(497.16).

Radojevi¢, Danijela: Sintaksicke figure dodavanja s posebnim osvrtom na kumulaciju u
Jjeziku meduratne pripovjedacke proze Mihaila Lalica, Medunarodni nauéni skup ,,Njego$evi
dani“ 6 (odrzan 26-29. avgusta 2015. godine na Filozofskom fakultetu u Nik8i¢u) (u

Stampi).

Radojevié, Danijela: O sintaksickim figurama dodavanja i njihovoj stilskoj markiranosti u
Jeziku Danila KiSa, Medunarodni nau¢ni skup ,,Danilo Ki§ — osamdeset godina od rodenja
(1935-2015)” (odrzan 15-16. oktobra 2015. godine u Podgorici), Crogorska akademija
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978-86-7215-386-6, COBISS.CG-ID 31697168.
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Karadzi¢ i Petar Drugi Petrovi¢ Njego§, Crnogorska akademija nauka i umjetnosti,
Odjeljenje humanisti¢kih nauka, knj. 9, Podgorica, 2016, 171-182, ISBN 978-86-7215-390-
3, COBISS.CG-ID 31911952.
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821.163.4(497.16).09” 1918/1941” , COBISS ID 63351906.

Radojevié, Danijela:  Sintaksicko-stilske  karakteristike  elipticnih  relenica u
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Dr ZORICA RADULOVIC, redovni profesor

Studijski program za crnogorski jezik 1 juZnoslovenske knjiZevnosti
Studijski program za srpski jezik i juZnoslovenske knjiZzevnosti
Filoloski fakultet, Nik$i¢

Univerzitet Crne Gore

BIOGRAFIJA

Zorica Radulovi¢ rodena je 15. septembra 1960. godine u Novom Selu kod Danilovgrada.
Osnovnu $kolu zavrSila je u Spuzu a gimnaziju u Danilovgradu. Dobitnik je diplome ,Lu&a“.
Studije srpskohrvatskog jezika i knjiZevnosti zavrSila je u redovnom roku sa srednjom ocjenom
8,54 u toku studija i ocjenom 10 (deset) na diplomskom ispitu (Jezik Marka Miljanova). Prvi je
diplomirani profesor na ovom odsjeku. Uspjeh u toku studija omogucio joj je da odmah upise
postdiplomske studije na Filoloskom fakultetu u Beogradu, smjer — Nauka o jeziku. Ispite
predvidene programom postdiplomskih studija ispolagala je na vrijeme i sa najveim ocjenama.
Magistarski rad na temu — Razvoj gramaticke misli u Srbiji i Crnoj Gori do 1850. godine —
odbranila je 20. juna 1986. godine. Odmah po odbrani magistarskog rada uzela je temu za
doktorsku disertaciju —Jezik i stil Ceda Vukoviéa — koju je odbranila na Filologkom fakultetu u
Beogradu 10. maja 1991. godine.

Podaci o radnim mjestima i izborima u zvanje

Poslije zavrietka studija 1983. godine Zorica Radulovi¢ pocela je da radi na Filozofskom
fakultetu u NikSi¢u kao asistent-pripravnik za srpskohrvatski jezik i knjiZevnost, a 1985. godine
izabrana je za asistenta na istom odsjeku. Vodila je vjeZbe iz Savemenog srpskohrvatskog jezika
na odsjecima za strane jezike (Odsjek za engleski jezik i Odsjek za ruski jezik).

U prvom izbornom periodu 1983-1985. godine (asistent-pripravnik) vodila je vjezbe iz
Sintakse proste i sloZene recenice i iz Sintakse padeza i glagola. U drugom izbornom periodu,
1985-1991. godine (asistent), vodila je proseminarske vjezbe iz Sintakse I i II. Godine 1991.
izabrana je za docenta na istom fakultetu za Savremeni srpski jezik (Fonetika i fonologija), a
1997. godine reizabrana je u isto zvanje 1 za istu disciplinu. U zvanje vanrednog profesora
izabrana je 29. marta 2002. godine. Pored Fonetike i1 fonologije u toku 2004. godine, predavala je
na istom odsjeku i Stilistiku, a od 2005. Morfologiju i Tvorbu rije¢i. Od 2006. godine predaje i
Lingvisticku stilistiku i dio Sintakse padeZa i glagola (seminarski radovi).

U zvanje redovnog profesora izabrana je 5. jula 2007. godine i od tada predaje
Standardizaciju 1 pravopis, Fonetiku i fonologiju, Morfologiju, Tvorbu rije¢i i Lingvisticku
stilistiku I i I na Studijskom programu za srpski jezik i juznoslovenske knjiZevnosti i Stilistiku
na Studijskom programu za engleski jezik i knjiZevnost (specijalisticke studije).



U toku 2006. godine vrsila je funkciju rukovodioca Studijskog programa za srpski jezik i
juZnoslovenske knjiZevnosti. Bila je mentor za dvadeset pet diplomskih radova, a pod njenim
mentorstvom je u izradi i vi$e magistarskih radova i doktorskih disertacija. Clan je Odbora za
jezik CANU. Prvi je urednik ¢asopisa za jezik 1 knjizevnost ,,Rijec™.

Autor je Sest knjiga 1 142 priloga iz jezicke i stilske problematike. Objavila je i oko
getrdesetak osvrta na knjizevnu produkeiju.

Dr ZORICA RADULOVIC, redovni profesor
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knj. 20, CANU, Podgorica, 2002, §7-95.

Radulovié, Zorica: O jeziku romana Semolj gora Mira Vuksanovi¢a (4), Niksi¢ke novine, 25.
april 2002;

Radulovié, Zorica: Fonicke osobenosti stiha u djelu Jevrema Brkovita, Doclea 4, DANU,
Podgorica, 2003, 87-99;

Radulovi¢, Zorica: Upotreba imenicke zamjenice §ta i $to u srpskom jeziku, u: Uccnenopanus no
C/IABAHCKHM A3HKaM, Kopenckas accouuauua claBAcToB, §, Seul, 2003, 267-278.
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godine, donio je

ODLUKU
O IZBORU U ZVANJE

Dr ZORICA RADULOVIC bira se u akademsko zvanje
redovni profesor Univerziteta Crne Gore za predmete: Savremeni
srpski  jezik 1 Stilistika na Studijskom programu Srpski jezik i
juznoslovenske knjizevnosti na Filozofskom fakultetu.
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Prof. dr. se. LADA BADURINA

ZIVOTOPIS

Prof. dr. sc. Lada Badurina zavrSila je u Rijeci studij hrvatskoga jezika i knjiZevnosti;
magistrirala je na Sveucilistu u Zagrebu s temom »Metodologija rada na pravopisima hrvatskoga
knjizevnog jezika« (1990). Na Sveuéilistu u Zagrebu odbranila je disertaciju »Recenica i
interpunkcija« (1997) te stekla zvanje doktora humanisti¢kih znanosti, znanstveno polje
jezikoslovije.

Od akademske godine 1987/88. zaposlena je na Filozofskom (tada Pedagoskom) fakultetu
SveudiliSta u Rijeci, prvo u zvanju znanstvenog novaka, asistenta i viSeg asistenta, potom
docenta, izvanrednog profesora te od 2009. godine redovitog profesora. Godine 2014. potvrdeno
joj je zvanje redovitog profesora (trajno zvanje).

Predaje na poslijediplomskim studijima sveucilista u Rijeci, Zagrebu i Zadru te sudjeluje u
izvedbi poslijediplomskih programa SveuciliSta u Ljubljani. Bila je vanjski suradnik Sveugilista
u Trstu, gostujuéi profesor na Sveudilistu u Ljubljani i na katedrama za kroatistiku poljskih
sveutilidta (Varsava, Krakow, Poznan, Katowice). Sudjeluje na znanstvenim skupovima u
Hrvatskoj i inozemstvu (Velika Britanija, Poljska, Madarska, Austrija, Australija itd.). Objavila
je Cetiri knjige, viSe priloga u knjigama te ve¢i broj znanstvenih i stru¢nih radova, uglavnom iz
podrugja hrvatskoga standardnog jezika (pravopisne norme), nadreceniéne sintakse
(suprasintakse) i teorije/lingvistike teksta te (diskursne) stilistike.



Prof. dr. sc. LADA BADURINA

IZABRANI POPIS RADOVA

KNIJIGE:

Izmedu redaka: Studije o tekstu i diskursu, Hrvatska sveucilidna naklada — Izdavacki
centar Rijeka, Zagreb — Rijeka, 2008, 206 str.; ISBN 978-953-169-180-2.

Hrvatski pravopis [u suautorstvu s Ivanom Markoviéem i KreSimirom Micanoviéem],
Matica hrvatska, Zagreb, 12007. 1 22008, 662 str.; ISBN 978-953-150-815-5.

Raslojavanje jezicne stvarnosti [u suautorstvu s Marinom Kovagevi¢|, [zdavadki centar
Rijeka (Biblioteka Dometi), Rijeka, 2001, 230 str.; [SBN 953-6066-94-7.

Kratka osnova hrvatskoga pravopisanja (Metodologija rada na pravopisw), lzdavacki
centar Rijeka (Biblioteka Dometi), Rijeka, 1996, 180 str.; ISBN 953-6066-32-7.

IZABRANI RADOVI:

Stilisticka funkcija interpunkcije, Styl a tekst (Materialy miedzynarodowej konferencji
naukowej), Opole, 26-28. IX. 1995; Opole (Poljska), 1996, str. 229-239; ISBN 83-
86881-10-0.

KnjiZevno djelo kao prijenosnik koda kulture [u suautorstvu s Marinom Kovacevi¢ i
Adrianom Car-Mihec], Rijecki filoloski dani, Zbornik radova 1 (radovi s Medunarodnoga
znanstvenog skupa RFD odrzanoga u Rijeci 1-3. prosinca 1994), Rijeka, 1996, str. 281—
296; ISBN 953-6104-02-4.

O interpunkcijskim nacelima — s osobitim obzirom na hrvatsku interpunkciju,

FLUMINENSIA, 1-2/1996, str. 257-264; ISSN 0353-4642.

Znacenje i smisao kao leksikoloske i leksikografske kategorije, Rijecki filoloski dani,
Zbornik radova 2 (radovi s Medunarodnoga znanstvenog skupa RFD odrzanoga u Rijeci 5—
7. prosinca 1996), Rijeka, 1998, str. 155-165; ISBN 953-6104-02-4.



Neke odlike leksika u suvremenoj hrvatskoj publicistici, Filologija 30-31, Zagreb, 1998,
str. 417-426; ISSN 0449-363X.

Funkcionalna sintaksa razgovornoga stila [u suautorstvu s Marinom Kovadevi¢], Jezi¢na
norma 1 varijeteti (Zbornik radova sa savjetovanja, Opatija 1998), Hrvatsko drustvo za
primijenjenu lingvistiku, Zagreb — Rijeka, 1998 (2000), str. 19-28; ISBN 953-6839-25-3.
Rjecnicka i uporabna vrijednost nekih hrvatskih leksema, Wspolczesna leksyka, Czg$ I, ur.
Kazimierz Michalewski, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, Lodz (Poljska), 2001, 5—
14, priopéenje na znanstvenome skupu; ISBN 83-7171-438-6.

Neke znacajke javne jeziéne komunikacije u Hrvatskoj devedesetih godina 20. stoljeéa,
Jezyki i tradycje Stowian, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice, 2003, str.
29-41; ISSN 0208-6336; ISBN 83-226-1185-4.

Stilistika zamjenica, Zagrebacka slavisticka $kola — Zbormik radova 2003, Zagreb, 2004, str,
9-23; ISBN 953-175-207-9.

Slojevi javnog diskursa, Aktualizacija jezikovnozvrstne teorije na slovenskem: ¢lenitev
jezikovne resni¢nosti (zbornik radova s medunarodnog simpozija Obdobja 22, Ljubljana,
27-28. studenoga 2003), Ljubljana, 2004, str. 151-164; ISBN 961-237-106-7.

Hrvatska interpunkcija u drugoj polovici 20. stolje¢a: od recenice prema tekstu,
Fluminensia, 2/2005, str. 47-57; ISSN 0353-4642.

O tekstnim konektorima [u suautorstvu s Mihaelom Mate$i¢], Rijecki filoloSki dani,
Zbornik radova 6 (radovi s Medunarodnoga znanstvenog skupa RFD odrZanoga u Rijeci
18-20. studenoga 2004), Rijeka, 2006, str. 205-222; ISBN 953-6104-51-2.

Novije promjene u hrvatskome standardnom jeziku, Croatian Studies Review 3-4/2004—

2005, Macquarie Croatian Studies Centre — Faculty of Humanities and Social Sciences,

University of Zagreb, Sydney — Zagreb, 2005, str. 83-93; ISSN 1440-9488.



Od sintakse prema suprasintaksi — dvosmjerno, Sintaksi¢ke kategorije, Zbornik radova
znanstvenoga skupa s medunarodnim sudjelovanjem Hrvatski sintaksicki dani, Osijek, 11. i

12. svibnja 2006, ur. Branko Kuna, Osijek, 2007, str. 9-19; ISBN 978-953-6456-76-5.

Recenica u (kon)tekstu, Rijecki filoloski dani, Zbornik radova 7 (radovi s Medunarodnoga
znanstvenog skupa RFD odrzanoga u Rijeci 16-18. studenoga 2006), Rijeka, 2008, str. 453—
461; ISBN 978-953-6104-64-2.

Usporedba koncepcija pravopisnih rjecnika hrvatskoga, bosanskoga/bosnjackoga i
srpskoga jezika [u suautorstvu s Mihaelom MateSi¢|, Die Unterschiede zwischen dem
Bosnischen/Bosniakischen, Kroatischen und Serbischen: Lexik — Wortbildung -
Phraseologie / Razlike izmedu bosanskog/bonjackog, hrvatskog i srpskog jezika: Leksik(a)
— Tvorba 1(ij)e€i — Frazeologija, ur. Branko ToSovi¢, Miinster et al., 2009, str. 415-426;
ISBN 978-3-643-50055-7.

Padezi i komunikacija, Sintaksa padeZa, Biblioteka Znanstveni zbomici, uredile Matea
Birti¢ i Dunja Brozovi¢ Ron€evic, Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje — Filozofski
fakultet Osijek, Zagreb, 2010, str. 1-14; ISBN 978-953-6637-58-4.

Glagoli govorenja i tekst, Pismo: Casopis za jezik i knjizevnost, IX/1, Sarajevo, 2011, str.

125-137.

Nacini  izraZavanja  imperativnosti [u  suautorstvu s Ivom Pranjkoviéem],
Bosanskohercegovacki slavisti¢cki kongres I, Zbornik radova, Knjiga 1, Lingvistika,
glavni urednik Senahid Halilovié¢, urednica, Mirela Omerovié, Slavisticki komitet,
Sarajevo, 2012, str. 619-628; ISSN 2303-4106.

Red sastavnica na razini sloZene recenice i teksta, Rasprave, ¢asopis Instituta za hrvatski

jezik i jezikoslovlje, 39/2, Zagreb, 2013, str. 299-310.



Tekst i kontekst [u suautorstvu s Nikolinom Palasi¢], Priruénik za prevoditelje: Prilog
teoriji i praksi, ur. Aneta Stoji¢, Marija Brala-Vukanovi¢, Mihaela Matesi¢, Filozofski

fakultet u Rijeci, Rijeka, 2014, str. 73-90.

Jezicno raslojavanje: kritiCki osvrt na pojedina pitanja funkcionalne stilistike, u:
Nestandardni hrvatski jezik prema standardnom hrvatskom jeziku, priredile Anda Suvala
i Jasna Pandzi¢, Agencija za odgoj i obrazovanje — Institut za hrvatski jezik i
jezikoslovlje, Zagreb, 2015, str. 3741,

[u suautorstvu s Nikolinom Palai¢] Ilcysuama xamo nodomun na (esuxoeama)
gyazapnocm, Coliocrasurenso e3uko3nanue / Contrastive Linguistics, XLI, 2016, 2, str.

101-116.

[u suautorstvu s Ivom Pranjkoviéem] Kvantifikacija u imenskim skupinama,

Jezikoslovlje, 17/1-2, 2016, str. 89-100.

[u suautorstvu s Nikolinom Palasic] Tekst protiv teksta: O argumentaciji u polemickom
diskursu, Rijec¢ki filoloski dani, Zbornik radova 10 (radovi s Desetoga znanstvenog skupa
s medunarodnim sudjelovanjem odrzanoga u Rijeci od 27. do 29. studenoga 2014), ur. Lada
Badurina, Filozofski fakultet, Rijeka, 2016, str. 267-279.

[u suautorstvu s Ivom Pranjkovicem| Jezicna [ pragmaticna obiljeZja psovke,

Romanoslavica, LII (52)/2, 2016, str. 227-235.

Jezikoslovni pristupi tekstu, Croatica, 40/2016, 60, str. 49—61.



KX | RepublikRa Hrvatska K
’ z

Sveuciliste u Ryjeci (

Sveuctliste u Ryject u skladu s Odlukom Sveucilisnoga senata

é 5 48. sjednice od 20. oZujka 2009. godine potvrdufe du je é

) dr. sc. K
) Lada Badurina ?

?é izabrana na vremensko razdoble od 3 godina (

2 u zZnanstveno-nastavno svanje ?
6 redovitoga profesora ¢

/) na Filozofskom fd/{u&etu Sveucilista u Ryject ?

5 iz znanstvenoga podrucia: Humanisticke znanosts; ?

) znanstvenoga polja: Filologifa,

//) znanstvene grane: Kroatistika. /
% eRtor




* E-mall L e e Lindri e

KLASA: 602-04/14-01/02
URBROIJ: 2170-57-01-14-35

Na temelju élanka 93. stavka 4. i &lanka 95. stavka 6. Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visakom
obrazovanju (,,Narodne novine” broj: 123/03, 198/03, 105/04, 174/04, 46/07, 45/09, 63/11, 94/13 i
139/13) u skladu s élankom 78. stavka 6. Statuta SveuciliSta u Rijeci (profi$éeni tekst od 10. prosinca
2008. godine, Odluka o izmjenama | dopunama Statuta od 16. oZujka 2010. godine i 19. studenog
2013. godine), a na temelju Odluke Fakultetskog vijeda Filozofekog fakulteta u Rijeci od 23. sijeénja
2014. godine (KLASA: 602-04/14-01/11, URBROJ: 2170-24-01-14-02), Senat Sveudili§ta u Rijeci na

svojoj 61. sjednici odrZanoj dana 18. veljace 2014. godine donio je sljedeéu
ODLUKU

1.

Potvrduje se izbor prof. dr. sc. Lade Badurine u znanstveno-nastavno zvanje i radne mjesto redovitog
profesora u trajnom zvanju za znanstveno podrudje humanistickih znanosti, znanstveno polje
filologije, znanstvenu granu kroatistika na Filozofskom fakultetu u Rijeci.

.
Znanstvena-nastavno zvanje redoviti profesor imenovana stjece trajno.

il
Ova Odluka stupa na snagu danom donoienja.

U Rijeci, 18. veljate 2014. godine

Dostaviti:
- Prof, dr. sc. Ladi Badurini, Filozofski fakultet
- Filoztofskom fakultetu (3 primjerka)
- Pismohrani, ovdje

Na znanje:
- Ministarstvo znanosti, obrazovanja i sporta
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Hasnija Muratagi¢-Tuna, redovni profesor
Filozofski fakultet
Sarajevo

BIOGRAFIJA

Hasnija Muratagi¢-Tuna, rodena je 20. VI 1951. godine u Ivangradu (Beranama).
Osnovnu fkolu i gimnaziju zavrSila u rodnom mjestu. Filozofski fakultet, Odsjek za
srpskohrvatski jezik i jugoslovenske knjizevnosti, zavr§ila je u Pristini 1974. godine. Na
Filologkom fakultetu u Beogradu pohadala je postdiplomski studij i uspje3no ga okon&ala
1982. godine, odbranivsi magistarski rad pod naslovom Jezicke jedinice sa stilskom _furkcijom
u jeziku Zuvdije Hodzi¢a. Na Filoloskom fakultetu u Beogradu, 1989. godine, odbranila je i
doktorsku disertaciju pod naslovom Jezik i stil Camila Sijariéa.

Skolske 1974/75. godine radila je u STS Boris Kidric u K. Mitrovici, a od 1. X 1975.
stalno je zaposlena na Filozofskom, odnosno Filoloskom fakultetu u Pristini, na Odseku za
srpskohrvatski, odnosno srpski jezik i jugoslovenske knjizevnosti. Najprije je drZala vjezbe iz
Morfologije srpskohrvatskog jezika i predavanja iz. Savremenog srpskohrvatskog jezika na
grupama za strane jezike i knjizevnosti (engleski, francuski, ruski i orijentalistika). Predavanja
iz Morfologije drzi od 1983, potom i iz Stilistike. Od 1990. ima zvanje docenta, a od 1995.
zvanje vanrednog profesora. Referate za njene izbore pisali su: dr. Dusan Jovié, dr. Radoje
Simi¢, dr. Zivojin Stanoj&i¢, dr. Ljubomir Popovi¢ — profesori sa Filoloskog fakulteta u
Beogradu, te dr. Milorad Corac i dr. Milosav Vuki&evié — profesori sa Filolodkog fakulteta u
Pristini, Na Odseku za srpski jezik i jugoslovenske knjizevnosti, Filolokog fakulteta u
Pristini, obavljala je i druge duznosti. Bila je tri puta sekretar Odseka, i u dva mandata Sef
Odseka, vise puta ¢lan Saveta fakulteta. Bila je angaZirana i u drugim organizacijama i
institucijama: ¢lan Uprave medunarodnog slavistickog centra u Beogradu; &lan Upravnog
odbora Kulturno-prosvetne zajednice Kosova i Metohije; &lan Pravopisne komisije koju je
imenovala Jugoslovenska ortografska konferencija (Eiji su osnivadi Odsjek za srpski jezik i
knjizevnost Filozofskog fakulteta u NikSi¢u, Ministarstvo za nauku i obrazovanje Crne Gore i
Srpski fond slovenske pismenosti i slovenskih kultura — Beograd). Pravopisna komisija
izradila je Pravopisni prirucnik srpskoga knjizevnog jezika, Nautno drustvo za negovanje i
proucavanje srpskog jezika, Beograd, 1998. Bila je jedan je od tri potpredsjednika Naucnog
drustva za negovanje i proucavanje srpskog jezika — Beograd. Bila je ¢lan Udruzenja
univerzitetskih profesora i naucnika Srbije; &lan Naucnog veéa Instituta za proucavanje
kulture Srba, Crnogoravca, Hrvata i Muslimana u Pristini.

Nastavno-nauc¢no vijece Filoloskog fakulteta Univerziteta u Sarajevu 1998. godine bira
je u isto zvanje (vanredni profesor) za nastavne predmete Savremeni jezik I (morfologija) i
Lingvisticka stilistika na Odsjeku za bosanski, hrvatski, srpski jezik i knjiZevnosti naroda BiH,
a 2005. godine u zvanje redovnog profesora za iste nastavne predmete. Pored ovih predmeta
na Filozofskom fakultetu u Sarajevu predaje i Opéi predmet (bosanski, hrvatski, srpski jezik)
na vise odsjeka (za komparativnu knjizevnost i1 bibliotekarstvo, historiju, engleski,
orijentalistiku i slavistiku). AngaZirana je i kao predava¢ na postdiplomskom studiju iz



lingvistickih disciplina (Gramaticki sistem bosanskog, hrvatskog, srpskog jezika (morfologija)
i Standardizacija Stokavskog narjedjia /kod Srba/). Od 2011. godine &lan je Bo$njacke
akademoje nauka i umjetnosti (BANU).

Na Internacionalnom Univerzitetu u Novom Pazaru (Fakultet humanistickih nauka,
Centar za postdiplomske studije) tokom 2003/2004. godine drZi predavanja iz Opce
lingvistike. Takoder, na Univerzitetu u Bihacu (Pedagoski fakultet) i na Univerzitetu DZemal
Bijedi¢ u Mostaru (Fakultet humanisti¢kih nauka) nekoliko godina drzala je predavanja iz
Savremenog bosanskog jezika II (morfologija) i Lingvisticke stilistike. Na istom ovom
fakultetu predaje postdiplomcima Gramaticki sistem (morfologija). Radila je i kao profesor
bosanskog jezika i knjiZzevnosti na Trakijskom univerzitetu (Trakiya Univerzitesi — Turska).
Bila je gostujuéi profesor na Institutu za slavensku filologiju u Wiirzburgu (Lehrstul fiir
Slavische Philologie der Universitit Wiirzburg /Njemacka/). Jo$ uvijek drzi predavanja na
Internacionalnom univerzitetu u Novom Pazaru.

U toku 2001. godine ucestvovala je kao ¢lanica Komisije za izradu srednjoskolskih
planova i programa iz jezika za $kole u Bosni i Hercegovini.

Ministarstvo obrazovanja nauke i tehnologije (UNMIK, Privremene samoupravne
institucije Ujedinjenih nacija na Kosovu) 2003. godine, angazira je kao eksperta za bosanski
jezik u izradi nastavnih planova i programa za osnovne i srednje Skole na Kosovu.

U vise navrata bila je predsjednik Odsjeka za bosanski, hrvatski, srpski jezik (Filozofski
Fakultet u Sarajevu). Trenutno je predsjednik Odsjeka za bosanski, hrvatski i srpski jezik,
¢lan Senata BANU i ¢lan Senata Univerziteta u Sarajevu

Clan je Uredivatkog kolegijuma Univerzitetske misli (Casopis za nauku, kulturu i
umijetnost, Univerziteta u Novom Pazaru). Clan je redakcije ¢asopisa Mak i redakcije ¢asopisa
Knjizevni jezik. Clan je Komisije za provjeru strudnog znanja osoba koja se postavljaju za
stalne sudske tumade. Clan je Upravnog odbora VKBI. Voditeljica je Skole za uéenje
bosanskog jezika kao stranog na Filozofskom fakultetu u Sarajevu,

U toku svog rada ucestvovala je, uvijek s referatima, na velikom broju medunarodnih i
domacih nau¢nih skupova. Na Jugoslovenskom seminaru za strane slaviste radila je kao lektor
i predavac. Drzala je predavanja na seminarima za nastavnike srpskog jezika i knjizevnosti
koje je organiziralo Drudtvo za srpski jezik i knjizevnost. Predavanja je drzala i za nastavnike
bosanskog jezika u osnovnim i srednjim Skolama u Bosni i Hercegovini, Kosovu i Srbiji.
Trenutno radi na projketu Kulturni identitet Bosnjaka iz Crne Gore u Turskoj (s posebnim
osvrtom na jezik) te izradi Bosanskog alhamijado rje¢nika.

Autor je veéeg broja pripovijedaka zbog kojih je zastupljena u Hrestomatiji sandZacke
bosnjaCko-muslimanske knjiZzevnosti, Savremena SandZacka proza, Biblioteka Alem,
Udruzenje pisaca Sandzaka, Novi Pazar i Citanci za VI razred osnovne $kole (u Crnoj Gori).

Bila je mentor ili ¢lan komisija preko trideset kandidata koji su magistrirali ili
doktorirali na brojnim fakultetima u BiH, Srbiji i Crnoj Gori.

Napisala je recenzije za vise knjiga iz oblasti jezika i knjiZevnosti.

Bavi se i prevodiladtvom.



BIBLIOGRAFIJA
(jednog broja radova iz oblasti lingvisticke stilistike)

KNIJIGE:

Jezik i stil Camila Sijari¢a, Filoloski fakultet u Pridtini i Damad, Priitina/Novi Pazar,
1993;

Lepota kazivanja: Jezicke jedinice sa stilskom funkcijom u delima Zuvdije Hodziéa,
Makarije, Cetinje, 1991;

Lingvostilisticke interpretacije, Almanah, Podgorica, 2005 (322 str.);

Lingvostilisticka analiza knjizevnih tekstova na bosanskom jeziku (u pripremi).

RADOVI:
Jezicka struktura poetskog izraza Zuvdije HodZi¢a, Stremljenja 2/85, Pristina, 1985;

Pojacanje izrazajnosti reci u delima Camila Sijariéa, Knjizevni jezik, 19/2, Sarajevo,
1990;

Sijari¢ev ponovljeni jezik, Stremljenja 8/9, Pristina, 1991;

Pridevi odredenog i neodredenog vida u delima Camila Sijariéa, Na§ jezik, XXIX/1-
2, Beograd, 1991;

Morfoloske karakteristike imenica u delima Camila Sijariéa, Knjizevnost i jezik, br. 1
i 2, Beograd, 1991;

O jednom stilskom postupku u proznom izvazu Lazara Vuckoviéa, ZbFFP, 3, Pridtina,
1993;

Strukturalna analiza poezije V. lliéa, ZbFFP, 4, Pristina, 1994;
Jezicke jedinice sa stilskom funkcijom u slici putopisa, ZbFFP, Pridtina, 1995;
Pjesnicki jezik Matije Beckovica, Pristina/Podgorica, 1996;

Stilogenost orijentalizama u jeziku Stevana Sremca, Zbornik radova sa naulne
konferencije odrZzane u Nisu, Ni§, 1997;



O vulgarizmima u nekim knjiZevnim delima, "Opscena leksika" (zbornik radova),
Prosveta, Nis, 1998;

Dijalektizmi kao stilogeni elementi u autobiografskoj knjizevnosti, Zbornik radova sa
27. medunarodnog nau¢nog sastanka slavista u Vukove dane, Beograd, 1998;

Pisac izmedu jezika i dela, Narodne novine, Ni§, 1985:

Novo o stilistici, Knjizevnost i jezik, 1-2, Beograd, 1994

Znamen magijske moci rec¢i u naslovima pesama Desanke Maksimovié, Poezija i
poetika Desanke Maksimovi¢ (zbornik radova), Institut za srpsku kulturu; Drudtvo

knjizevnika Kosova i Metohije, Pritina, StruZna knjiga, Beograd, 1999, 123-136;

Leksicki sinonimi u delima savremenih pisaca, Cetvrti lingvisti¢ki skup "Bogkoviéevi
dani", 17, CANU, Podgorica, 1999, 71-88;

Slozenost stilistickih pojava, lzraz, 12, Sarajevo, 2001, 180-186;

Jedinstven Sijaricev jezik, Doclea, br. 3, Dukljanska akademija nauka i umjetnosti,
Podgorica, 2001, 197-203;

Poetoloska i lingvisticka struktura jakih pozicija teksta Camila Sijariéa, Knjizevno
djelo Camila Sijari¢éa, ANUBiH, Knj. 10, Sarajevo, 2003, 125-149;

Novo o funkcionalnim stilovima, Srpski jezik, VIII/1-2, Nau¢no drustvo za negovanje
i proutavanje srpskog jezika, Beograd, 2003, 617-629;

Inkoativne i finitivne recenice u djelima Camila Sijariéa, Knjizevni jezik, 21/1,
Sarajevo, 2003, 23-31;

O nekim stilskim osobenostima Legende o Ali-pasi Envera Colakoviéa, Bo$njatka
pismohrana, Casopis Bo3njatke nacionalne zajednice Hrvatske, Svezak 6, br. 21-22,
Zagreb, 2006;

Ibrisimovicev Vijecnik — izazov za lingvostilisticke interpretacije, Preporod, 2007;

Sevdalinka — izazov za lingvostilisticka istrazivanja, Rije€, Casopis za nauku o jeziku i
knjizevnosti, Filozofski fakultet Univerziteta Crne Gore, Institut za jezik i knjiZzevnost,
Niksi¢, 2009;

Lingvostilisticka analiza naslova knjiZevnog opusa Camila Sijari¢a, Zbomik radova
Filozofskog fakulteta u Pristini, Kosovska Mitrovica, 2010;



Funkcija turcizama u Jedincu i Legendi o Ali-pasi Envera Colakoviéa (Zbornik radova

sa [V medunarodnog simpozija balkanske turkologije (Organizator The Balkan
Turcology Research Center — Ankara);

Lingvostilisticke interpretacije, Bosnjacka rijec, 2007;

O imenu i govoru glavnog junaka romana Ja, Danilo Dervisa Su§ica (lingvostilistitka
analiza), Preporod za 2013.
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FILOZOFSKE FAKULTET U SARATEVY
Nastavno-nauéno vijeée Fakulteta

Broj: 02-01/84

Sazjcvo, b 087 Zoe &

Na osnovu Slanova 70., 72., 77, 79, 80 1 82. Zakons o visokom ohraxavanju
("Stuzbens novine Kantona Sarajevo”, broj 17/99), Clanova 184, 186., 187., 190,
191, 194, 201. i 262. Pravila Filozofskog fakultela u Sassjevu (Predidéem iskst),
Nastavno-nandno vijeée Fakulieta na 8. sjednici od 25, V 2005 godine dnnjjels je

ODLUKU
o izhory

Dr. Hzsnija Murstagié-Tuns, venredoi profesor ma Odsjeku za bosanski,
hrvaiski, srpski jezik, bira s¢ u zvanje redownog profesora na predmetima Savremeni
bosanski, hrvatski, sepsid jezik H (morfologifa) § Lingvisticka sulistika na Qdsjelar za
bosanski, hjvawki, srpski jezk Filozefskog fakultets Univerziteta u Sarajevu, na
neodredeno vrijeme.

ObrazloZcenje
Odsjek za bosonski, hevatski, spski jexik pokrenuo je inicijativa ze
raspisivenje konkursa za izbor nastavaika (sva zvanja) va predmetima Savrement
hoyanski, hrvarski, srpski jezik I (morfologiia) | Lingvisticka stilistika. Nastivno-
naulno vijefe Fakultetu na sjedmiei od 10. XI§ 2004. godine donijelo je Odluky o
rasprsivanju konKursa, & Upravoi edbos Fakultets so sjednici od 24, X1 2004, gedine
donio je Odluku o ohjaviivamju konkorsa.

‘Na raspisani konkurs, objavljen u "Dneviom avazo" 12. {1 2005. godine,
prjevila se dr. Hasnija Muratapié-Tuna, vanredni profesor na Odsjeku va bosanski,
hrvatsla, stpsk jerik Filomfskog fakulteta u Serajeva

Komisija za pripremanje prijedloga za izbor imenovana je u saslavi:
dr. Josip Bacti¢, redovni profesor Filorofskog feknlteta u Sarajevu mo predmetima
Savremeni bosanski, hrvatski, srpski jezlk | Opéa Bugvistika, dr. Sesahid Halflovic,
redovni profesor Filozofskeg fakulteta v Samjevu ne predmetima Norma | kultura
hosunskog, hrvotskog, srpskog jesikax | Dijalekrologiia i dr. Dievad Jahi¢, redovni
profesor Filozofskog fakulteta u Sarajevu na pradmetu Hlsiorija jezika. Wa osoovu
rgeMaja i prijedloga Komisije Navtavno-nastno vijede Fakultets na gednict
odrzanoj 23. 111 2005. gedine utvrdilo je prijediog odiuke da se dr. Hasnija Muratagic-
Tuna, vanredni mofesor, izabere 1 zvanje redwvmag profesora na predmetima:
Savremeni bosanski, kevatehi, srpski jezik U (moxfologija) 1 Lingvistitka stilisiika,
jer ispuniava sve uslove za izbor.

Senat Univerzitets u Sarajevu svojim akiom broj: 01-1-677/05 od 26. 1V 2005.
godine dao j& saglasnost na izbor, a Nastavno-nawdne vijele Filozofskog fakuliteta u
Sargjevu ha sjednici od 25. V 2005. gadine donjjelo je Odluku kao u dispozitivu.

DOSTAVITL

L. Prof. dr. Hasniji Muratagicé-Tone
2. U dogje

3. Ratunovodstvn

4. Uz zapisnik

5. Athiva
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Prof. dr RAJKA GLUSICA

BIOGRAFIJA

Rajka (Bigovi¢) GluSica redovni profesor Univerziteta Crne Gore za predmete Opsta
lingvistika i Uvod u lingvistiku. Rodena u Niksi¢u u kojem je sa odlinim uspjehom zavrsila
osnovnu Skolu i gimnaziju. Tokom studija na Odsjeku za srpskohrvatski jezik i knjiZevnost
jugoslovenskih naroda i narodnosti na Nastavnickom fakultetu u Nik$i¢u nagradivana tri puta
kao najbolji student generacije, odnosno, najbolji student Fakulteta za 1983. godinu u kojoj je i
diplomirala. Postdiplomske studije zavrSava kao redovan student na Filoloskom fakultetu u
Beogradu gdje i magistrira 1988. godine na temu Teorije o vrstama rijeéi kod srpskih i
hrvatskih gramaticara XIX vijeka. Doktorsku disertaciju pod nazivom Jezik Marka Miljanova
odbranila 1995. na Filoloskom fakultetu u Beogradu.

Na Filozofskom fakultetu u Niksi¢u oktobra 1988. godine zasniva radni odnos, a od 1989.
do 1993. godine radi kao lektor i profesor srpskohrvatskog jezika na slavistickom departmanu
Univerzitetu u Poatijeu u Francuskoj.

Aktivno ucestvovala u reformi crnogorskog douniverzitetskog obrazovnog sistema (bila
¢lan Savjeta za nastavne planove i programe i koordinator za maternje i strane jezike) i u reformi
univerzitetskog obrazovnog sistema vrse¢i funkciju koordinatora za uvodenje ECTS sistema na
Filozofskom fakultetu. Tri godine vrdila funkciju predsjednika Odsjeka za srpski jezik i
knjiZevnost, tri funkciju prodekana Filozofskog fakulteta i od 2004. do 2008. vrsila funkciju
prorektora Univerziteta Crne Gore.

Jedan je od inicijatora osnivanja Studijskog programa za crnogorski jezik i
juZnoslovenske knjizevnosti 2008. (vrsila je funkciju rukovodioca toga programa jednu godinu)
a od iste godine imenovana je za rukovodioca Instituta za jezik i knjiZevnost Filozofskog
fakulteta. Bila ¢lan Zirija za dodjelu drZavne nagrade u oblasti obrazovanja i vaspitanja Oktoih.

Clan Odbora za jezik CANU od novembra 1998. i &lan Odbora za standardizaciju srpskog
jezika Instituta za jezik SANU, od njegovog osnivanja 1998. Bila zamjenica predsjednika
Savjeta za standardizaciju crnogorskog jezika. Clan organizacionog odbora medunarodnog
slavisttkog skupa NjegoSevi dani, ¢lan medunarodne redakcije Sarajevskih filoloskih susreta.
Urednica asopisa Rijec, glasila Instituta za jezik i knjiZevnost Filozofskog fakulteta, i ¢lan
redakcije Casopisa Vaspitanje i obrazovanje iz Podgorice. Bila dugogodidnji ¢lan redakcije
Casopisa Drustva za srpskohrvatski jezik i knjizevnost Srbije i Crne Gore — KnjiZevnost i jezik.

Po pozivu drzala predavanja na Univerzitetu u Oslu — Norve3ka, na Institutu za
isto¢noevropske 1 orijentalne jezike, Filozofskom fakultetu Univerziteta u Ljubljani i na
Filozofskom fakultetu Univerzita u Novom Sadu. Uégestvovala na znafajnim medunarodnim
skupovima i projektima u Crnoj Gori, Srbiji, Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini, Makedoniji,
Sloveniji, Poljskoj, Bugarskoj, Francuskoj, Austriji...



Predava¢ na postdiplomskom magistarskom (Semanitika) 1 doktorskom studiju
(Metodologija lingvistickih istraZivanja) i mentorka pod ¢ijim se rukovodstvom  rade
magistarski radovi (16) i doktorske teze (3). Autorka je nekoliko knjiga, udzbenika, skripti,
preko Sezdeset naucnih radova i brojnih stru¢nih radova, ¢lanaka, prikaza i recenzija. Oblasti
istrazivanja: jezik XIX vijeka, savremeni jezik, sociolingvistika — standardologija,
lingvostilistika, opsta lingvistika i teorija jezika.

Izbor iz bibliografije:

- Rajka Bigovi¢ Glusica, Jezik Marka Miljanova, Kulturno-prosvjetna zajednica Podgorice,
Podgorica 1997. (monografija 350 strana)

- Rajka Bigovi¢-GluSica, Neki refleksi »jata« u jeziku Marka Miljanova, Vaspitanje i
obrazovanje, broj sa referatima sa naunog skupa Status ijekavice u standardnom jeziku,
odrtanom juna 1994. na Filozofskom fakultetu u Nik§i¢u. Podgorica 1994. str. 121-127.

- Rajka Bigovi¢-GlusSica, O upotrebi vezmnika u jeziku Marka Miljanova, Srpski jezik 1-2,
Beograd 1996. str. 295-302.

- Rajka Bigovi¢-Glusica, Morfoloiko izjednacavanje instrumentala i socijativa kod
crnogorskih pripovjedaca 19. vijeka, Zbornik u cast Aleksandra Belica, Srpski jezik, br. V,
Beograd 2001. str. 481489,

- Rajka Bigovi¢-Glusica, Neke od jezickih odlika »Isprava crnogorskih sudova 1879. do
1999.«, Saopstenje na XXX sastanku slavista u Vukove dane, Zbornik XXX/1, MSC Beograd
2001. str. 83-99.

- Rajka Glusica, Upotreba pridjeva odredenog i neodredenog vida u crnogorskoj
pripovjedackoj prozi XIX vijeka, Zbornik radova sa nauénog skupa Zivot i djelo akademika
Mihaila Stevanovic¢a, CANU, Podgorica, 2002. str. 233-241.

- Rajka Glusica, Naporedna upotreba futura II imperfektivnih glagola i prezenta s
prefiksom -uz, Peti lingvisticki skup BoSkovicevi dani, CANU, Podgorica 2003, str. 73-79.

- Rajka Glusica, Osamostaljivanje receni¢nih ¢lanova u pripovijetkama Sima Matavulja,
Glasnik QOdjeljenja umjetnosti, CANU, Podgorica 2003, str. 93-107.

- Rajka Glusica, Neke jezicke i leksticko-semanticke karakteristike dokumenta XIX vijeka
sa durmitorskog govornog podruéja, Srpski jezik IX/1-2, Beograd 2004. str. 259-266.



- Rajka Glusica, Neke jezitke odlike romana Nevidbog s posebnim osvrtom na parcelaciju,
Zbomik radova sa nau€nog skupa KnjiZzevno djelo Rista Ratkovica, pola vijeka od piséeve smrti,
CANU, Podgorica 2005. str. 53-65.

- Rajka Glusica, Poetska leksika Mirka Banjevi¢a, Zbornik radova sa nau¢nog skupa Pjesnik i
vrijeme (o knjizevnom djelu Mirka Banjevi¢a), CANU, Podgorica 2006. str. 119—127.

- Rajka Glusica, Jezi¢ke osobenosti romana Vrata od utrobe Mirka Kovaéa, Zbornik radova
sa medunarodnog skupa Savremena crnogorska knjiZevnost, Filozofski fakultet Niksié,
Podgorica 2006. str. 169—-176.

- Rajka Glusica, Simbolika toponima u Lelejskoj gori, Zbomik radova sa nau¢nog skupa
Laliéevi susreti, CANU, Podgorica 2008. str. 175-184.

- Rajka GluSica, Teorije o vrstama rijefi u nasSim gramatikama, Sarajevski filoloski susreti 1,
Zbornik radova (knjiga I), ur. I. Pali¢, Bosansko filolo$ko drustvo, Sarajevo 2012. str. 220-241.
[SSN 2233-1018

- Rajka Glusica, Stilski mehanizam groteske i leksikostilemi u Bulatoviéevom romanu Heroj
na magarcu, Zbomik radova sa nauCnog skupa Knjifevno stvaralastvo Miodraga Bulatoviéa,
odrzan 20. oktobra 2011, CANU, Nau¢ni skupovi, knjiga 121, Odjeljenje umjetnosti, knjiga 39,
Podgorica 2013. str. 75-100.

- Rajka GluSica, O restandardizaciji crnogorskog jezika, Studi Slavistici VIII, Rivista dell’
Associazione italiana degli Slavisti, University press, Firence 2011. str. 271-279.

- Rajka Glu$ica, Somatski frazeologizmi sa sastavmicom glava u Gorskom vijencu
(Kognitivnolingvisticki pristup), Rije¢, nova serija br. 10, Institut za jezik i knjiZevnost
Filozofskog fakulteta, Nik8i¢ 2013. str. 11-28. ISSN 0354-6039.

- Rajka Glusica, Jezi¢ka ispitivanja NjegoSevog djela (rezultati i perspektive ), Zbornik radova
sa medunarodnog slavisti¢kog skupa Njegosevi dani 5, Univerzitet Cme Gore, Institit za jezik i
knjizevnost Filozofskog fakulteta, Studijski program za crnogorski jezik i juZnoslovenske
knjiZevnosti, Nik§i¢ 2015. str. 329-342. ISBN 978-86-7798-083-2.

- Rajka Glusica, O kodifikaciji crnogorskog jezika, Medunarodna knjizna zbirka ZORA,
Rojena v nare¢je, Akademkinji, prof. dr. Zinki Zorko ob 80-letnici, ur. Marko Jesen3ek Filozofski
frakultet Univerziteta u Mariboru, Maribor, Bielsko-Biala, Budapest, Kansas, Praha 2016. str.
613-628. ISBN 978-961-6930-39-0 COBISS.SI-ID 85519873.



- Rajka GluSica, NjegoSev jezik u odnosu na knjizevni jezik u Crnoj Gori XIX vijeka, u
Njegos u ogledalu vjekova, Zbornik radova sa nauénog skupa odrZanog na Sorboni 14. 1 15. juna
2013. godine, ur. Sava Andelkovi¢ 1 Paul-Louis Thomas, FDU, Sorbona, Podgorica 2013. str.11-
25. ISBN 978-86-90747-2-7.

- Rajka Glusica, Slika Zene u Gorskom vijencu, Interkulturalnost br. 08, Zavod za kulturu
Vojvodine, Novi Sad 2014. str. 108-118. ISSN 2217-4893.
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Harym, M. 0J. 2007 r. Ref:
Date,

Na osnovu ¢lana 75 stav 2 Zakona o visokom obrazovanju
(Sl.list RCG br. 60/03.) i ¢lana 18 Statuta Univerziteta Crne Gore,

Senat Univerziteta Crne Gore, na sjednici odrzanoj 21.02.2008.
godine, donio je

ODLUKU
O I1ZBORU U ZVANJE

Dr RAJKA GLUSICA bira se u akademsko zvanje redovni
profesor Univerziteta Crne Gore za predmete: Uvod u lingvistiku i
Opsta lingvistika na Studijskom programu za srpski jezik i
juznoslovenske knjizevnosti na Filozofskom fakultetu.

_REKTOR,
rof.dr LjubiSa Stankovic



BIOGRAFIJA

Ime i prezime: Sonja Nenezi¢

Datum i mjesto redenja: 30. 12. 1972. god., Niksi¢, Crna Gora

Nauéno i akademsko zvanje: doktor lingvistickih nauka, vanredni profesor Filoloskog fakulteta
Univerziteta Cme Gore

Obrazovanje:

Osnovne studije: 1996. god., Filozofski fakultet — Niksi¢, Odsjek za srpskohrvatski jezik i
jugoslovenske knjizevnosti;

Magistarske studije: 2001. god., Filozofski fakultet — Niksi¢, smjer: nauka o jeziku, naslov
magistarskog rada: EndocentriCne pridjevske sloZenice u Recniku srpskohrvatskoga
knjizevnog jezika Matice srpske I-VI (mentor: prof. dr Zivojin Stanojéi¢, Filoloski
fakultet — Beograd);

Doktorske studije: 2007. god., Filozofski fakultet — Niksi¢, smjer: nauka o jeziku, naslov
doktorske disertacije: Jezik Nikole I Petrovia (mentor: akademik, prof. dr emeritus
Branislav Ostojié, Filozofski fakultet — Niksic).

Profesionalni rad:
1996, pripravnik, Skup3tina opstine Nik$i¢, SluZba za drustvene djelatnosti;
1997-1998, profesor, OS ,Jagos Kontié¢” i , Ratko Zari¢”, Niksié;
1998-2009, saradnik / asistent, Filozofski fakultet — Niksi¢;
2009-2015, docent, Filozofski fakultet — Nik$ic;
2015~ vanredni profesor, Filozofski fakultet / Filoloski fakultet — Niksi¢.

Nastava:

Filoloski fakultet:
Studijski program za srpski jezik i juznoslovenske knjiZevnosti:
Savremeni srpski jezik (sintaksa padeZza), Savremeni srpski jezik (sintaksa glagola),
Studijski program za crnogorski jezik i juznoslovenske knjizevnosti:
Savremeni crnogorski jezik (sintaksa padeZa i glagola),
Studijski program za njemacki jezik i knjizevnost:
Srpski jezik II;

Filozofski fakultet:
Studijski program za obrazovanje uditelja:
Srpski jezik III (sintaksa recenice), Srpski jezik 1V (sintaksa padeza i glagola);

Fakultet za sport i fizi¢ku kulturu:
Studijski program za sportsko novinarstvo:



Funkcionalni stilovi, Stilistika i retorika.

Rukovodenje:
2007, 2009-2011, rukovodilac Studijskog programa za srpski jezik i juZnoslovenske
knjiZzevnosti;
2014-2015, prodekan za nastavu, Filozofski fakultet — Nikgi¢;
2015—, prodekan za nastavu, Filolo§ki fakultet — Niksic.

Clanstvo u nauénim i profesionalnim udruzenjima:
Drustvo za primijenjenu lingvistiku Crne Gore,
Centar mladih nau¢nika Crnogorske akademije nauka i umjetnosti (2010-2012),
Komisija za tvorbu rije¢i Medunarodnog slavisti¢kog komiteta.

Izvod iz bibliografije:

Nenezi¢, Sonja: Jezik Nikole I Petrovica, CANU, Posebna izdanja (monografije i
studije), Knjiga 71, Odjeljenje umjetnosti, Knjiga 20, Podgorica, 2010, 426. str., ISBN 978-86-
7215-236-4 COBISS.CG-ID 15802128.

Nenezié, Sonja: MorfoloSke karakteristike imenica u jeziku Nikole I Petrovica, Glasnik
Odjeljenja umjetnosti 23, CANU, Podgorica, 2005, 135- 159, YT ISSN 0350-5480.

Nenezié¢, Sonja: Neke karakteristike upotrebe zamjenica u jeziku Nikole I Petrovida,
Srpski jezik, XIV/2, Beograd, 2009, 167-176, ISSN 0354-92 59.

Nenezié, Sonja: Iz sintakse proste recCenice: adverbijalne dopune, Medunarodni nauéni
skup ,Filoloska istrazivanja danas“, FiloloSki fakultet Univerziteta u Beogradu, 26. i 27.
novembra 2010, Edicija ,,Filoloska istraZivanja danas®, tom III, Savremeni tokovi u lingvisti¢kim
istraZivanjima, knjiga I, Beograd, 2013, 183-201, ISBN 978-86-6153-128-6 COBISS. SR - ID
199747340

Nenezi¢, Sonja: Konstrukcije s indeklinabilnim | koje" u Vukovom jeziku, Nautni
sastanak slavista u Vukove dane, 8—11. [X 2010, 40/1, Medunarodni slavisti¢ki centar, Beograd,
2011, 197-205, ISSN 0351-9066.

Nenezi¢, Sonja: Genitivne konstrukcije s predlozima , ponad” i ,, pomedu”, Rijeg,
Casopis za nauku o jeziku i knjizevnosti, nova serija, br. 7, Filozofski fakultet, Niksi¢, 2012, 37—
45, ISSN 0354/6039.

Nenezié, Sonja: Neke padeine kowmstrukcije Andricevog jezika u svjetlu savremene
knjizevnojezicke norme, Naulni sastanak slavista u Vukove dane, 15-17. IX 2011, 41/1,
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