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VIJECU FILOLOSKOG FAKULTETA

Na osnovu {lana 24 Pravila studiranja na postdiplomskim studijama i Odluke Vijeéa
Filologkog fakulteta br: 01 — 72, od 29. 01. 2018. godine, Komisija za ocjenu podobnosti
teme i kandidata podnosi sljededi

IZVIESTAJ

Odlukom Vijeca Filoloskog fakulteta imenovana je Komisija za ocjenu podobnosti teme
i kandidata u sljedecem sastavu: prof. dr Vesna Vukiéevic Jankovié, mentor; prof. dr Ljiljana
Pajovi¢ Duyjovi¢ i doc. dr Dulanka Popovié. Komisija je }azmotrila podobnost teme
magistarskog rada ,,Slika drugosti u Romanu o Londonu Milofa Cmjanskog” kandidata
Milana Pesiéa (brindexa 4/15). Naziv magistarskog rada, definisanje i opis predmeta
istrazivanja, obrazloZenje o potrebama istraZivanja, hipoteze, @ctodolngija i projektovani

cilievi korekino su predstavljeni i jasno formulisani.

Obrazlozenje teme

Kroz izabrani tematski okvir odreden naslovom ,,Slika dmgssti u Romanu o Londonu
MiloSa Crnjanskog” ukazuje se na moguénost sagledavanja semantike grada sa pozicije koja
nadrasta prostorne konstrukte i prelazi u internalne, prvenstveno zahvaljujuci poziciji glavnog
lika kao lika reflektora u djelu. Time London postaje aktivni i mot}ivacijski tinilac naracije iz
koje proistitu identitetske i ideoloske funkcije i znadenja. |
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Predmet i ciljevi istraZivanja :
Predmet istraZivanja u radu bide prikaz Londona kac novog svijeta koji se formira
nakon svjetskih ratova kroz perspektivu koju zauzima lik koji pripada starom, predratnom
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svijetu. Analizom osobenosti koje lik Rjepnina prepoznaju u iondenu, kandidat ¢e pristupiti
fenomenu drugosti u romanu, Dakle, analiza ée biti usmjerena ka otkrivanju statusa ‘drugog’,
vidova konstrukcije ‘drugog’ i karakteristiénih postupaka u vezi sa tim procesom; ka
oblicima percipiranja drugosti, kao i odnosa prema ‘drugom’ od kolonijalnih aspekata do
realizacije u romanu. Drugost se moZe definisati kao ono nasuprot Cega se pradi identitet,
predstavlja razli¢iti pogled na svijet, tj. svijest da on pes?oj%. U kulturnim istrazivanjima
dolazi se do zakljutka da je drugost konstrukcija subjekta, ggotpnno nedostupna, tj. da je
konstrukt kulture koji podlijeZe objektivizirajuéem shvatanjzix. Ijrundm} u posljednjem romanu
Milo3a Crnjanskog predstavija drugost ne samo knjazu Rjéprifnu, ve¢ uopite dobu koje je
prethodilo svjetskim ratovima, London je mjesto, vrijeme, fjudi koji ga nastanjuju, sve osim
Rjepnina iz &ije se perspektive gradi predstava drugosti. 1
S obzirom na to da za osvijetljavanje lika Rjepnina u 0\%0}:11 romanu nije vaZno samo
gdje se nalazi, veé¢ i kad, kandidat e, iduéi Bahtin;:wixz? tragom, objadniti prelamanje
cijelog djela. Kandidat ¢e

prostorniih i vremenskih nizova kroz koje se oslikava i atmasfe
Lx&vnikc. Pomodu istraZivanja

sagledati odlike londonskog hronotopa i njegov uticaj na stans
Jurija Lotmana kandidat ée analizirati semiotikn prostora, tj. ;lrex{astanje grada u nesto vise od
ljudske tvorevine. Koristeci istraivanja Jana Asmana i Alaide sman, kandidat ée osvijetliti

kolektivne 1 kulturno pamcenje, re/konstrukeiju pro$losti u Tit; kao i mnemotope (prostore

sje¢anja). o

Cili istraZivanja je da se na osnovu novog iééitav&)jta proSire dosada¥nji nadini
percipiranja drugosti kroz sliku pojedinagnih i kolektivnog IdFﬂ iteta, a da bi se to ostvarilo,
osnovna i pomoéne hipoteze argumentuju se u okviru priloZenih tematskih poglavlja. Svrha
istraZivanja jeste pokudaj rasvjetljavanja nadina na koji ijansid, stvaranjem predmetnosti
Londona, percipira novi svijet i tretira teme razaranja identiteta, i%torije i istine koje ée se naci

u djelima pisaca sljedeée generacije.

Hipoteze i metode istraZivanja

Osnovna hipoteza kojom se kandidat rukovodi jeste ifpitivanje identiteta Zovjeka i
identiteta prostora, kao i interakcije koje se proizvode ukritajima mnemotopa. Pri tome,
posluZi¢e mu pomoéne hipoteze: konstrukcija ‘drugog’ zasnl!vaha je na binarnom nadinu
misljenja; kategorija *drugi’ obuhvata potkategorije koje se ider%tif‘ikuju u odnosu na to koliko
odstupaju od normativnog JA u odnosu na kolektivno ML, pfcjekcija ‘drugog’ dovodi do
sopstvenog ‘drugog’.
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Kandidat ée se u radu koristiti saznanjima iz, savremenih knjiZevnih teorija:
strukturalizma, semiotike, naratologije i dekonstrukcije te :p(}sikolijalna kritike, ukljutujuéi
aspekte kulturnih istraZivanja i spaciialne semantike. P{}jmém*éistoﬁjske metafikcije i njenog
otjelotvorenja u romanu baviée se kroz istraZivanje Linde H%aéion, Buduéi da ¢e kandidat
proutavati razli¢ite viste identiteta, vezanost identiteta i prostora, kao i ulogu koju
paméenje/zaborav ima u toj vezi, koristi¢e se istraZivanjima Egrija Lotmana, Alaide Asman,
Jana Asmana, Edvarda Saida i Homi K. Babe. 1

Kandidat ¢e izvesti zakljutke i o pojedinim identgztdkim premisama koje se, kao

korelativne, reflektuju u formi lirskog romana Dnewnik o Carnojeviéu, metafizitkog Seobe,
istorijskog Druga knjiga seoba, romana sinteze Kod Hz’;lenwrejaca i ukazati na vaine
identitetske punktume “prostome sintakse™ Crjanskog (pé("d kojom Juvan podrazumijeva
odnos medu fikcijskim tekstovima), kao i na nagin ﬂrn]qcionisanja nekih prostornih
transgresija. ’i

Struktura rada

Kandidat ¢e u yvodnom dijelu rada sagledati aspekte i teorijska razmatranja pojma
identiteta (jedinke, kolektiva, nacije i prostora), kao i problem krize identiteta u dvadesetom

vijeku kroz radove Alaide i Jana Asmana. !

Sljedeéi dio rada kandidat ée posvetiti osvijetljavanju i‘heﬁ;ltiteta glavnog lika i razloga
zbog kojih je ba¥ takav lik pogodan za rasvjetljavanje predme{m?sti Londona u djetu. Zatim,
kandidat ¢e analizirati identitet Londona iz perspektive knjaza, poloZaj ovjeka u Londonu,
diskontinuitet kao naelo njegovog funkcionisanja, poku3ace da pronade granice onoga Sto taj

novi svijet predstavlja, i da pronikne u razlog Rjepninove :mr%njg prema Napoleonu, U tom
smisly, kandidat ¢e osvijetliti i odnose u tekstu koji ukazujy na procese koji demaskiraju
teZnju ka unifikaci)i drugih kultura, odnosno poloZaj onih k:}_%i!se protive tom procesu. U
skladu sa tim, kandidat ¢e poéi od pregleda knjiZevnoteorijske mﬁs}i Ane BurZinjske i Pavela
Markovskog, gdje se iznosi stav da se pojam postkelonijaino turpaf:z analo¥ki (u odnosu na
antologiju Billa Ashcrofta, Garetha Griffithsa i Helen Tiffin, The Empire Writes Back: Theory

and Practice in Post-Colonial Literature) kao svaka kultura ,obiljefena imperijalnim

procesom od vremena kolonizacije pa sve do danas“. Sam imperijalizam se pri tome ogoljuje
kao politicki sistem (ili ekonomski sistem) koji se temelji na kontroli, a takva tumalenja
ukazuju na neke oblike postkolonijalnog identiteta. Na osnovu zakljutaka proisteklih iz
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prethodnog istraZivanja, kandidat de sintetizovati karakteristike identiteta grada i aspekie

Coviekove egzistencije u takvom konstruktu,

ZAKLJUCAK KOMISLJE

Pristup temi poduprijet je relevantnim &injenicama iz naufne i strudne literature, uz

konsultovanje najnovijih nauénih doprinosa, tako da ofekujemo cjelovit, savremen i nauéno

utemeljen naudni rezultat.

PriloZeni spisak literature svjedofi o tome da kandidat ima veoma dobar uvid v

relevantne teorijske studije iz oblasti predloZene teme, kao i u radove o autoru &iji ée

romaneskni postupak obradivati u radu.

Biografija kandidata Milana Pefica svjedodi o posjedovanju potrebnog znanja i o

osposoblienosti za njegovu primjenu.

Komisija smatra da je tema ,,Slika drugosti u Romgnu o Londonu Milo$a Crnjanskog"
podobna za izradu magistarskog rada iz oblasti nauke o knjiZzevnosti, tako da predlaZe Vijeéu
Filolo¥kog fakulteta u NikSicu da kandidatu Milanu Pefidu (br.indexa 4/15) odobri izradu
magistarskog rada pod ovim naslovom,
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VISECU FILOLOSKOG FAKULTETA

Molim vas da prihvatite prijedlog komisije za ocjenu magistarskog rada ,Slika drugostiu
Romanu o Londonu Milo3a Crnjanskog” kandidata Milana Peida u sastavu:

1. Prof. dr Vesna Vukicevié Jankovi€, mentor;
2. Prof. dr Ljlljana Pajovi¢ Dujovié, predsjednik Komisije;
3. Doc. dr Dusanka Popovid, &an.

S poitovanjem,
N
k] = (‘
Prof. dr Vesna Vukicevié¢ Jankovit
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