UNIVERZITET CRNE GORE
Filoloski fakultet

Broj: 01-707

Nikaié, 23. 06. 2017. god.

ZAPISNIK

Sa elektronske sjednice Vijeca Filoloskog fakulteta, odrZane 22.06.2017. godine, u trajanju od
10-12 ¢asova,

Elekironskim putem sjednici su se odazvali sljededi Slanovi Vijeéa: prof. dr Dragan
Bogojevic, prof. dr Dragan Koprivica, prof. dr Vesna Kilibarda, prof. dr Lidija Tomi¢, prof.
dr Jelica Stojanovié, prof. dr Marija Krivokapi¢, prof. dr Liiljana Pajovi¢ Dujovié, prof. dr
Ana Pejanovic, prof. dr Aleksandra Banjevié, prof. dr Vesna Vukicevié Jankovi¢, prof. dr
Sonja Nenezié, prof. dr Aleksandra Nik&evié Batricevi¢, prof. dr Igor Laki¢, prof. dr Nataga
Kosti¢, prof. dr Marjana Bukié, prof. dr Dradko Dosljak, prof. dr Milo§ Krivokapié, doc. dr
Miodarka Tepavéevié, doc. dr Draga Bojovié, doc. dr Sanja Subari¢, doc. dr Svetlana Kalezié
Radonjic, doc. dr Jasna Tatar Andelic¢, doc. dr Jelena KneZevic, doc. dr Olivera Kusovae, doc.
dr Jasmina Nik&evid, doc. dr Olivera Kusovae, doc. dr Jelena Pralas, doc. dr Vesna Brati¢,
doc. dr Milice Vukovié Stamatovié, dr Olivera Popovié, mr Maja Sekulovié | mr Ljubomir
lvanovic.

Elektronskim putem sjednici se nijesu odazvali sljededi Elanovi Vijeéa: prof. dr Janko
AndrijaSevi¢ prof. dr Zorica Radulovi¢, prof. dr Rajka GluSica, prof. dr Miodrag Jovanovié,
prof. dr Draginja Jefti¢, prof. dr Tatjana Buri8i¢ Bedanovié, prof. dr Tatjana Jovovié, prof. dr
Vesna Bulatovic, prof. dr Neda Andrié, doc. dr Milan Barac, doc. dr Spomenka Delibadié,
doc. dr Zdravko Babi¢ doc. dr Goran Radonjié, doc. dr Deja Pileti¢, dr Sanja Cetkovié, mr
Radoje Femid.

Od predstavnika studenata elektronskim putem su glasali shiededi : Zeljko Radulovié,
Milorad Stefanovi¢, Ujkan Kurpejovi¢ Milan Ivanovic i Irena Stevovic,

Od predstavnika studenata elektronskim putem nijesu glasali sliedeéi: Strahinja
Vasifjevié, Gordana Sipli¢, Porde Milidevié, Milica Boji¢ié, Milica Radoniié, Lazar
Srdanovié, Rajko Markovid.

Napomena: Doc. dr Natalija Brajkovic je na porodiljskom odsustvu,

Nakon konstatacije o postojanju kvoruma ,dekan je otvorio sjednicu i predloZio sljedeéi

DNEVNI RED:
Usvajanje zapisnika sa prethodne gjednice
Usvajanie 1zvjeStaia Komisije za razmatranje prijava po internom oglasu
Prijedlog Komisije za ocjenu podobnosti teme 1 kandidata mr Jovane Purcevil
lzvieStaj Komisije za ocjeni magistarskog rada kandidatkinje Milene Nikoli€ 1
prijediog komisije za odbranu
Prijedlog mentora i komisije za ocjenu podobnosti teme i kandidata Ive Erceg
Usvajanje molbe za produZenje prelaznog perioda za objavijivanje rada u Casopisima
iz baze SCOPUS
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1.
Zapisnik je usvojen vedinom glasova.
Prof.dr Lidija Tomié glasala je protiv i navela: ,, Stradno je da sam tek naknadno shvatila da
posle toliko godina rada i podtovanja svojih kolega, uvaZavanja svake lifnosti,do mjere koja
dozvoljava uvazavanje raziika, shvatila da je Studijski program =za srpski jezik i
juinosiovenske knjizevnosti bukvalno poraZen nesolidarno3éu kolega i neuvaZavanjem
statusa srpskog jezika u Crnoj Gorl Toliko sam pisala 1 obrazlagala rezloge zbog kojih i
nastavnoosoblje Filoloskog fakulteta zna da sam u pravu, da sada, posle svega, neu nidta
reci, sve nam se kazalo samo.TuZno je da je jedna univerzitetska zajednica iznevierila navéne,
struéne i druStvene razloge da se predmet maternjeg jezika na stranim studijskim programima
i Prevodiladtvu nazove tako kako bi srpski jezik bio protjeran, izbrisan,moze se reéi i prognan
iz nastavnih planova. Vrlo sam razolarana glasanjemkao i namjerom 1 rezultatima ovog
muénog procesa, Cij1 je ishod porazan za filolo§ku zajednicu na nadem fakulteru.”
Prof. dr Jelica Stojanovié istide: ,PoStovani, Jelim da preciziram u vezi sa zakijutkom koje se
ticu dvije tacke dnevnog reda: 2. Planorganizacije nastave na Filoloskom fakultetu za
akademsku 20 17/18.godinu... i 3. Plan organizacije nastave iz jezika i knjiievnosti na
nematicnim programima... Naime, odredila sam se samo povodom druge tatke dnevnog reda,
kao §to sam 1 napisala, kasno sam saznala za sjednicu pa sam svoju paZnju usmjerila na ovu
tacku jer sam vidjela koliko je zabrinjavajuée 1 pogubno ono #o je sadrZano u njoj i
obrazloZila svoje glasanje protiv. Ostale tagke nijesam stigla ni da pogledam, a u glasanju je
jasno stajalo da glasam u vezi sa drugom tatkom, [z zakljudaka proizilazi da sam za ostale
tatke plasala, $to nije istina. Da sam uspjela da pogledam, glasala bih i protiv tre¢e tacke, a za
ostale ne znam jer necu da se vradam tadadnjem dnevnom redu, Tek, za ostale tafke nijesam
glasala, bila sam odsutna”, ako je tako jasnije. Ovo se mozZe provieriti iz mog obradanja. Inade
je ovo glasanje elektronskim putem, pogotovo kada su veoma vaZne tadke na dnevnom redu, a
pritom se mnogo toga dobije neposredno pred sjednicu, veoma diskutabilno i opasno, prema
mom midljenju. Jo$ jednom Zelim da izrazim neviericu da su kolege sa filolodkih programa za
strane jezike izglasale preimenovanje nastavnog predmeta Srpski jezik u Crnogorsky, te to isto
u sklopu prevodenja. Ne znam samo kako ¢e uspjeti da se u svemu tome naufno i struéno
utemelje. I, ponavljam, time su diskriminisani oni koji su se opredijelili za ime srpskog jezika,
a njih je najvide u Crnoj Gori. To pokazigju i popisi. Mnogt od nith &e studirati na ovim
filolodkim programima. ,,
Doc. dr Draga Bojovié navodr: ,, Podtovana gospodo, galasadu o svim tatkama dnevnog reda.
Prvo, §to se zapisnika tife on je bez primjedbi, &ak i sa citatatima, $to je neuobicajeno i treba
ga objaviti kao raritet.Umjesto citiranja bilo bl dobro da je neko iz uprave uvaZio neku od
primjedaba i zamislio se nad njom. Ovako " 1 vucl sitf, 1 ovee na broju”. Sa Zaljeniem
konstatujem da je ovo jedna od najbirokratskijuh odluka koja nema pandana na Univerzitetu
Crne Gore, pa 1 $ire. Imam u vidu odluku o jednostranom i uniformnom rjefenju naziva
predmeta za maternji jezik na nemati®nim studijskim programima-crnogorski jezik, Ne bih
podsjedala na to ¥ta je univerzitet i koja mu je misija.
Ovo pitanje svakako prevazilazi pitanje plana organizacije nastave i ima naulni, struéni,
drudtveni, pa i politi¢ki kontekst. Od svega toga uvaZen je samo die politiCkog konteksta, ne
uzimajuéi u obzir ni naziv koji je nastao kao rezuitat politickog dogovora. Ostaje jof i
moguénost dopune kao odgovor na pitanje koji ée se od dva crnogorska jezika izutavati?!
Medutim, 1 dalje vierujem u akademski nivo, demokratski kapacitet, dobre namjere prema
studentima, svojim kolegama, svojoj drzavi... Uprave Filologkog fakulteta koja je sebi, mislim
bez osnova i prava, prigrabila iskijutivost i ekiremizama u donofenju odluka stvarajuéi na taj
naéin ambijent za getoizaciju i narodnog, i jezitkog bi¢a Crne Gore. Kao §to je donesena ,
tako se moZe i odustati od te odluke vrio lako, samim tim Sto nije bilo nikakve procedure za
ajenu formu



Podto sam drzala predavanja iz Srpskog jezika na Studiiskim programima za ruski i francuski
jezik 1 ja bik mogla sebi prigrabiti ekskluzivno pravo da upifem naziv predmeta kakav hodu,
posto je to samoinicijativno uradio kolega koji dri predavanja na Studijskom programu za
engleski prije nekolike godine, a zatim i Uprava. Uostalom, predmet koii je uao u izbor u
zvanje na Studijskom programu za ruski nost naziv-srpski jezik. Ali, da li smo dodli dotle?™

2.
Interni oglas je objaviien 6. 06. 2017. godine. Za predmet Strucno prevodenje — francuski
Jezik prijavila se mr Vesna Stankovi¢, vii lektor, Na osnovu rjedenja o imenovanju komisije
za angaZovanje nastavnika broj 01-671 od 19, 06. 2017. god. Komisija u sastavn prof. dr
Dragan Bogojevi¢, doc. dr Jasmina Nik&evi¢ | doc. dr Jasna Tatar Andelié podnijela je
[zvjedtaj br.0l —~ 686 od 21. 06, 2017 god. u kojem se prediaZe angaZovanje mr Vesne
Stankovi¢ na predmet Strucno prevodenje — francuski jezik,
Za predmet Crunogorski — srpski, hrvaiski, bosanski jezik I i predmet Crnogorski — srpski,
hrvaiski, bosanski jezik 7{ na SP za obrazovanje uditelja na albanskom jeziku prijavili su se
prof. dr Rajka GluSica i doc. dr Draga Bojovié. Na osnovu rjedenja o imenovanju komisije za
angazovanje nastavnika broj 01-672 od 19. 06. 2017, god. Komisija u sastavu prof. dr Lidija
Tomié, prof. dr Drasko Dodljak 1 doc .dr Modarka Tepav&evié je podnijela Izvjedtaj br, 01 -
687 ood 2L 06. 2017. god. u kojem se predlaZe angaZovanje prof. dr Rajke Gludice na
predmet Crnogorski — srpski, hrvarski, bosanski jezik 1 i predmer Crrogorski — srpski,
hrvatski, bosanski jezik 1 Komisija nije bila usagladena u potpunosti. Naime, prof. dr Dragko
Dodljak i doc .dr Modarka Tepavlevi¢ predioZili su da na ovaj predmet bude angaZovana
prof. dr Rajka Glugica, jer je redovni profesor, dok prof. dr Lidija Tomi¢ smatra da nastavu iz
ovog predmeta treba da pokriva doc. dr Draga Bojovié, zbog manjeg optereéenja.
Viece je usvojile izvjestaje komisije veinom glasova.

3.
Vijece je vedinom glasova imenovalo Komisiju za ocjenu podobnosti teme 1 kandidata Jovane
Buréevié u shiededem sastavu:
Prof. dr Natada Kostié, Filoloski fakultet u Nik§icu, mentor
Doc. dr Goran Tanackovi¢ Faletar, Filozofski fakultet u Osijeku, Zlan
Doc . dr Sanja Subarié, Filoloski fakultet n Nikgidu, &lan

4.

Vijecée je jednoglasno prihvatilo Izviedtaj Komisije za ocjenu podobnosti teme Analiza
gresaka u slaganju vremena u nastavi engleskog jezika u srednjim Skolama 1 kandidata Milene
Nikolié, br.indexa 1/14. 1 imenovalo Komisiju za ocjenn magistarskog rada u sljededem
sastavi

Prof. dr Draginja Jefti¢, mentor

Prof. dr Igor Lakié, predsjednik

Doe. dr Milica Vukovié Stamatovic

5.

Vijede je vecinom glasova imenovalo za mentora na izradi magistarskog rada Medujezicki
transfer igre rijedi u audiovizuelnim sadriajem — na primjeru americkih komedija situacije
sitkoma ) kandidatkimie Ive Erceg. Komisija za ocjenu podobnosti teme i kandidata je u
sliededem sastavu:

Prof. dr Igor Lakic¢, Filolo$ki fakultet, predsjednik

Doc, dr Olivera Kusovae, Filologki fakultet, &lan

Doc. dr Jelena Pralas, Filoloski fakuliet, mentor.



6.
Viiede je jednoglasno prihvatilo molbu za produZenje prelaznog perioda za objavijivanie rada
u ¢asopisima iz baze SCOPUS.
Naime, zbog promjena pravila doktorskih studija, saradniei — doktorandi FiloloSkog fakulteta
su uputili molbu dekanu koja je proslijedena Senatu UCG,
Dokiorandi istiéu da vrijeme ostavljeno za prelazni period nije u skladu sa polozajem u kojem
se doktorandi nalaze 1 smafraju da je opravdano da se prelazni period produZi na makar jos
jedny godinu ali iskljudivo za studente koji su podeli procedur po starim pravilima.

SEKRETAR DEKAN
Sfavica Visnjil Prof. dr Dragan Bogojevié



