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Odlukom Vije¢a Filoloskog fakulteta od 26. februara 2018. godine imenovana je
Komisija za ocjenu magistarskog rada ,Slika drugosti u Romanu o Londonu Milosa
Crnjanskog®, kandidata Milana Pe$i¢a (br. indexa 4/15) sa Studijskog programa za
crnogorski jezik i juznoslovenske knjizevnosti, u sljede¢em sastavu: prof. dr Vesna
Vukicevic Jankovié, mentor; prof. dr Ljiljana Pajovi¢ Dujovi¢ i doc. dr DuSanka Popovié.

Nakon $to su se stekli ustovi, Komisija sa zadovoljstvom podnosi Vijecu sljedeéi:

IZVIESTAJ

Magistarski rad ,,Slika drugosti u Romanu o Londonu Milo§a Crnjanskog® ima 68
stranica kucanog teksta i sadrzi sljededa poglavlja: 1. Identitet, mjesto, vrijeme; 2. Odnos
Covjeka i poslijeratnog svijeta kod Crnjanskog; 3. Lik kao reflektor novog svijeta (3.1. Zasto
bas Rjepnin / korijeni kneza; 3.2. Odnos sa Londonom i ljudima u njemu; 3.3, Lik koji pamti/
Lik koji se sjeca; 3.4. Razgovor sa sobom, Barlovom, DZimom i DZonom); 4. London kao novi
svijet (4.1. Polozaj covjeka u Londonu; 4.2. Granice Londona; 4.3. Novina i diskontinuitet,
4.4. Napoleon); 5. Ishodiste / Nakon suocavanja (5.1. Kameleoni; 5.2. Glumci i lutke; 5.3.
Zaslto je Rjepnin morao da umre). Na kraju rada priloZen je popis izvora i relevantne literature

koja se prostire na Sest stranica kucanog teksta.



Kroz izabrani tematski okvir se kao kljuéni pojam tretira drugost, odnosno alteritet iz
perspektive glavnog junaka posljednjeg romana MiloSa Crnjanskog. Sagledavanja semantike
grada data su sa pozicije koja nadrasta prostorne konstrukte i prelazi u internalne, prvenstveno
zahvaljuju¢i poziciji glavnog lika kao lika reflektora u djelu. Time London postaje aktivni i
motivacijski Cinilac naracije iz Koje proisti¢u identitetske 1 ideolodke funkeije i znadenja.
Rekonstrukcija nacionalnog i kolektivnog identiteta data je iz  perspektive kulturnog
pamcenja kao odgovara na ,,aistorijsko sistematizovanje* (Alaida i1 Jan Assmann).

Odnos nacionalnog i kolektivnog paméenja kandidat rekonstruise kroz analizu
selektivnih mehanizama i odnosu prema proslosti kao tradiciji. U pitanju su referentne tacke
iz proSlosti koje osnazuju pozitivnu predstavu o sebi, dok se oni momenti koji se ne uklapaju
u tu sliku, ili je naruSavaju, zaboravljaju. Kandidat, slijedeéi Alaidu Assman, pokazuje da je
nacionalno pamdenje selektivno i u sluZbi nacionalnih ciljeva i interesa. Ono §to se pamti
najéedce su pobjede, zajednicki trijumfi i trenuci slave, ali pod odredenim okolnostima i
porazi mogu postati veoma vazne, pa ¢ak i centralne referentne tacke nacionalnog pamdcenja,
dok su norme i vrijednosti koje obiljezavaju identitet jedne zajednice ono 3to &ini kulturno
pamcenje.

Genezu likova i generisanje knjizevnog teksta kod Crnjanskog kandidat prikazuje kroz
analizu Crnjanskovih junaka, ratnika i lutalica — od sumatraiste, koji osjeca tajne veze izmedu
naizgled potpuno nepovezanih stvari na planeti, do izgubljenog i poraZenog vojnika bive
Evrope, koji u novom svijetu postaje u najsirem semantickom smislu displaced person (junak
izmjesten iz svog vremena). Kandidat je komparativnom analizom likova u lirskom romanu
Dnevnik o Carnojeviéu, metafizitkom Seobe, istorijskom Druga knjiga seoba, te romanu
sintezi Kod Hiperborejaca ukazao na vazne identitetske punktume “prostorne sintakse”
Crnjanskog (M. Juvan), kao i na nalin funkcionisanja prostornih transgresija. Posmatrajuci

ostale lutalice, a potom praveéi razliku izmedu njih i Rjepnina, kandidat zakljuCuje da je



junak Romana o Londonu lisen nade, odnosno razloga ili cilja radi koga bi nastavio svoj
zivot. To, od poletka romana jasno beznade, smatra kandidat, jeste jedan je od klju¢nih
predskazanja Rjepninovog kraja jer, po njegovom tvrdenju: dok Isakovici nastavljaju svoja
lutanja bjezeci u izmastane slike Rusije ili oslobodene Srbije, a Raji¢ razmislja o Sumatri,
ruski knjaz liSen je takvihi mastarija, jer je u novom svijetu, gdje je njegova Rusija mriva,
bijeg nemogué. On se ne moze sakriti ni u proslosti poput Iperborea Crajanskog koji iz Rima,
kome prijeti rat, bjeZi u svoja idealizovana sjecanja skandinavskih zemalja na granici sa
Hiperborejom, jer London mijenja siiku proslosti i udara na identiet onih koji se u njegov
sistem tim doZivljajem sebe ne uklapaju.

Kandidat analizira prelaze koji ukljuduju esencijalisti¢ko i konstruktivisti¢ko shvatanje
identiteta, pri Cemu mu je oslonac istorijska kontekstualizacija. On razmatra kulturno
paméenje i kao vid komunikativnog pamdenja, ¢ija je posebnost u drugalijoj vremenskoj
strukturisanosti u odnosu na socijalno ili komunikativho paméenje u uZem smislu i sluzi
orijentaciji pojedinca u okvirima drudtvene sadasnjosti. Sagledavanje Londona kao novog
svijeta koji se formira nakon svjetskih ratova daje se kroz perspektivu koju zauzima lik koji
pripada starom, predratnom svijetu. Analizom osobenosti koje lik Rjepnina prepoznaje u
Londonu, kandidat pristupa fenomenu drugosti, otkrivanju statusa drugog, vidova
konstrukcije drugog i karakteristiénih postupaka u vezi sa tim procesom; zatim oblicima
percipiranja drugosti, kao i odnosa prema drugom u svijetlu aspekata postkolonijalnih teorija.
Kandidat dolazi do zaklju¢ka da London u posljednjem romanu Miloa Crnjanskog
predstavija drugost ne samo knjazu Rjepninu, ve¢ uopste dobu koje je prethodilo svjetskim
ratovima. London je prikazan kao mjesto, vrijeme, ljude koji ga nastanjuju, dakle kao sve
osim izmjeStenog Rjepnina.

Slika drugosti je po kandidatovom sintetinom rezultatu reflektovana kroz ideologije

socijalnog konstruktivizma, pri &emu su autoslike demitizovane i deideologizovane, te time i




podlozne metamorfozi, ¢ime i suprotstavijene glavnom junaku Romana o Londonu. Osnovna
hipoteza kojom se kandidat rukovodi jeste ispitivanje identiteta Covjeka i identiteta prostora,
kao 1 interakcije koje se proizvode ukritajima mnemotopa. Pri tome, on dokazuje da je
konstrukeija drugog zasnovana je na binarnom nacinu misljenja; kategorija drugi obuhvata
potkategorije koje se identifikuju u odnosu na to koliko odstupaju od normativnog JA u
odnosu na kolektivno MI; te da projekcija drugog dovodi do sopstvenog drugog. Predstave o
sebi dekonstruiSu se u susretu sa realnos¢u trenutka, kulturnim prilikama, ideologijom.
Kandidat isti¢e vaznost Rjepninove narativne instance, odnosno to §to on nastupa iz pozicije
nekoga ko pripada proslom, izgubijenom svijetu, ali da istovremeno, u narativnoj sadadnjisti,
ne pripada nijednoj Zivoj ideologiji ili kolektivu i da samim tim njegovo videnje Londona ne
moze biti pod uticajem bilo koje grupe. Ono $to kandidat kao bitan element razmatra jeste to
da narator najéeS¢e dopunjava tvrdnje glavnog junaka primjerima iz ukupnog Zivota
stanovnika ostrva, rijetko osporavajuci tafnost, odnosno objektivnost onoga §to Rjepnin
zakljuCuje posmatrajuci novi svjet, ili u interakciji sa njime, ali to ¢ini kada potrebno,
objadnjavajuéi da je slika koju Rjepnin vidi pod uticajem proslosti kojoj junak pripada, ili
emotivnog stanja u kome se u trenutku izricanja suda nalazi.

Kandidat je dao znalajan doprinos rasvjetljavanju naCina na koji Crnjanski
konstrukcijom predmetnosti Londona percipira novi svijet i tretira teme razaranja identiteta,
istorije i istine, koje ¢e se na¢i u djelima pisaca sljedece generacije. Oslonivsi se na Manfreda
Ostena, kandidat daje ocjenu da je napad na proslost i njena izmjena najvazniji korak ka
stvaranju kameleona, Covjeka diskontinuiteta, odnosno idealnog bi¢a novog svijeta, te da se
pojam napretka kao orijentacije isklju¢ivo na buduénost povezuje sa mefaforom brisanja i
potiranja pamcéenja i to upravo od Francuske revolucije. Zato, kandidat kriti¢ki dokazuje
svoju tvrdnju da nije nimalo sluéajan odabir Napoelona za predstavnika Londonskog novog

doba, jer njegovi vojnici pucaju u satove i ponovo mijenjaju ve izmijenjeni revolucionarni



kalendar 1806. godine, Tako se, dokazuje kandidat, od Francuske do Oktobarske revolucije,
preko Prvog i Drugog svjetskog rata, u posljednjem romanu Crnjanskog diskontinuitet
uspostavlja kao princip novog svijeta. Dalje, kriti¢ki je sagledano na koji naéin London u
romanu MiloSa Crnjanskog prevazilazi odrednice grada, prostora po kom se glavni lik kreée,
tako da on egzistira kao stanje svijesti, novi svijet i mehanizam koji drutvo iz koga je nastao
podvrgava sebi i svom postojanju. S obzirom na to da za osvjetljavanje lika Rjepnina u ovom
romanu nije vazno samo gdje se nalazi, ve¢ i kada, kandidat je objasnio prelamanje prostornih
i vremenskih nizova kroz koje se oslikava i atmosfera cijelog djela, kao i mnemotope
(prostore sjeanja). U tom pravcu, imagolodki oslonac kandidat pronalazi u analizi
nactonalnih stereotipa koji su u vezi sa ideolo$kim matricama u jednom drustvu, te u
postkolonijalnoj kritici koja za fokus ima stereotipe uzrokovane ideologijom dominantnih
drustvenih grupa.

Kandidat je s uspjehom pokazao na koji nacin Crnjanski ogoljuje imperijalizam kao
politi¢ki, odnosno ekonomski sistem koji se temelji na kontroli, te ukazao na vaznije odlike
postkolonijalnog identiteta. Na osnovu zakljutaka proisteklih iz istrazivanja, kandidat je
uspjesno sintetizovao karakteristike identiteta grada i aspekte Covjekove egzistencije u

takvom konstruktu,

ZAKLJUCAK KOMISLJE

Komisija smatra da je magistarski rad kandidata Milana PeSica (br.indexa 4/15) napisan
s ¢vrstom teorijskom utemeljeno$u, analititkim darom i uoéljivim entuzijazmom. Pristup
temi poduprijet je relevantnim &injenicama iz nauéne i struéne literature, uz konsultovanje

najnovijih nau¢nih doprinosa, iz kojih je proistekao cjelovit, savremen i nau¢no utemeljen

nauéni rezultat. PriloZeni spisak literature svjedodi o tome da kandidat ima veoma dobar



uvid u relevantne teorijske studije iz oblasti predloZene teme, kao i u radove o autoru Ciji je
romaneskni postupak obradivao u radu.

Komisija pozitivno ocjenjuje magistarski rad ,,Shika drugosti u Romanu o Londonu Milosa
Crnjanskog™ i predlaze Vijecu Filoloskog fakulteta da prihvati ovaj izvjestaj i kandidatu

odobri javnu odbranu.

U Niksicu, 1. 06. 2020.
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Prof. dr Vesna Vukiéevic Jankovié, mentor
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Prof. dr Ljiljana Pajovi¢ Dujovi¢, predsjednik Komisije

Doc. dr Dusanka Popovié, ¢lan




VIJECU FILOLOSKOG FAKULTETA

Predlazem da Komisiju za odbranu magistarskog rada ,,Slika drugesti u Romanu o
Londonu Milo§a Crnjanskog™, kandidata Milana PeSica (br. indexa 4/15) sa Studijskog

programa za crnogorski jezik i juznoslovenske knjizevnosti, éine:

1. Prof. dr Yesna Vukiéevic Jankovié, mentor i ¢lan
2. Prof. dr Ljiljana Pajovi¢ Dujovic, predsjednik Komisije

3. Doc. dr Dusanka Popovi¢, ¢lan
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Prof. dr Vesna Vukicevie Jankovi¢, mentor




