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Komisija za ocjenu magistarskog rada Jelene Séepanovi¢

Diferencirani pristup pri izvodenju nastave geomelrije u ] ciklusu osnovne Skole

IZVIESTAIJ

Jelena Sé¢epanovié, student postdiplomskih studija Studijskog programa za obrazovanje
uéitelja na Filozofskom fakultetu u Niksiéu, uradila je magistarski rad na temu ,,Diferencirani
pristup pri izvodenju nastave geometrije u I ciklusu osnovie $kole”. Tema ovog rada je
odobrena ...... godine na sjednici Nastavno-nauénog vijeéa Filozofskog fakulteta 1 odabrana
komisija za njegovu ocjenu, u sastavu: Prof. dr Veselin Micanovié, Filozofski fakultet Niksi¢,
Doc. dr Marijan Markovi¢, Prirodno —matematicki fakultet Podgorica, Doc. dr Dijana Vuckovié,
Filozofski fakultet NikSic. Kandidatkinja je sa uspjehom (A) polozila ispite predvidene
nastavnim planom i programom magistarskih studija za obrazovanje ucitelja. Nakon temeljnog
pregleda rada, Komisija podnosi Vijecu sljededi izvjestaj.

U uvodnom dijelu, kandidatkinja razmatra aktuelna pedagoéko-psiholoéka saznanja o
razli¢itostima medu ljudima i neophodnosti uvazavanja osobenosti svake individue (Platon,
Aristotel, Komenski, Pestaloci,Djui, Tolstoj i drugi). U sredistu tih razmatranja nalazi se pojam
individua (li€nost) 1 iz njega izvedeni pojmovi individualan, individualizam, individualizacija.
Pojam individual, etimologki je vezan za latinsku osnovicu - induviduum i oznacava ono Sto je
nedjeljivo. U psiholoskim okvirima izdvaja se posebna disciplina pod nazivom individualna
psihologija. Ovo je naziv za diferencijalnu psihologiju koja se bavi utvrdivanjem individualnib
razlika medu pojedincima.

Uskladivanje vaspitno-obrazovnog rada sa individualnim karakteristikama ucenika je
ideal kome se odavno tezi. [z ovog zahtjeva nametnula se potreba prevazilazenja tradicionalnog
pristupa u organizaciji nastave u kome je cjelokupan nastavni rad kreiran, u skladu sa

moguénostima zamisljenog prosjetnog ucenika, zanemarujuéi osobenosti ispod prosjecnog



utenika, iako se zna da se ugenici jednog odjeljenja razli kuju-u stavovima prema ucenju, tempu
ulenja te po njihovoj odlu¢noscu i spremnosti za uCenje (Puri¢, 1997: 24).

Kandidatknija, u teorijskoj elaboraciji klju¢nih pojmova, detaljno ukazuje na znacaj
organizovanja diferencirane nastave u okviru matematike i njene discipline geometrije, te
razmatranja njenih prednosti, kao i ispitivanja stavova i iskustava nastavnika i identifikovanja
aktuelnog stanja u pogledu primjene diferencirane nastave u praksi. U radu je precizno
naznatena distinkcija izmedu tradicionalne i savremene $kole, ukazujuéi na znadajne odrednice 1
dimenzije konkretnog i prezentnog crnogorskog Skolskog ambijenta.

[zbor sadrzaja nastavnog rada veoma je zahtjevna i odgovorna drustvena djelatnost, gdje
je neophodno udestvovanje struénjaka za pitanja vaspitanja, obrazovanja i nastave. Stoga su 1
nastavni sadrZaji geometrije rasporedeni po razredima, Sto udenicima omogucava postupno
usvajanje znanja 1 bolje razumijevanje geometrije. U isto vrijeme, veoma je uvazen psiho-fizi¢ki
razvoj uenika, Sto u velikoj mjeri osigurava kvalitet njihovog znanja, istice kandidatkinja
Séepanovic.

U svrhu opseznijeg i dubljeg sagledavanja diferencirane nastave, kao i uloge/a ucitelja u
njemu, kandidatkinja S¢epanovi¢, posebno govori 0 individualnoj nastavi gdje udestvuju jedan
nastavnik i uéenik, dok je individualizovana nastava vrsta nastave gdje udenici rade samostalno 1
individualno uz uvazavanje njihovih individualnih razlika. Jedan od natina zadovoljavanja
principa individualizacije jeste diferencijacija koja oznacava “stvaranje razli¢itih uslova 1
okolnosti za izvodenje nastave prema sposobnostima, prethodnom znanju, iskustvima i
interesovanjima ucenika” (Prodanovi¢ i Nickovic, 1984: 148). Otuda proistice zeljeni ishod
diferencijacije, dostizanje licnog maksimuma, ¢ime s€ ostvaruju ciljevi 1 zahtjevi
individualizovane nastave. Oblici diferencirane nastave u funkeiji dostizanja zeljenog ishoda su:
homogene grupe, grupni rad i individualizacija.

Homogene grupe - ovaj oblik rada se jos naziva i grupisanje po sposobnostima.
Nastavnik sam dijeli razred na grupe prema predznanju 1 matemati¢kim sposobnostima, tako da
razlike unutar grupe budu svedene na minimum. Najéesée primjenljiv rad je u tri grupe, 1 to: u
prvoj grupi su slabiji uenici, drugoj dobri ucenicl, a u trec¢oj grupi vrlodobrl 1 odli¢ni ucenicl.
Prednosti homogene grupe su: zadrzavanje koncentracije 1 paznje ucenika, prisutna aktivnost

svih uenika, pove¢ana mogucnost napredovanja ulenika, povedanje efikasnosti nastave.



Nedostaci su to §to se kod slabijih utenika pojacava osjecaj inferiornosti, te nemogucnost
komuniciranja s ve¢im brojem ucenika.

Grupni rad ulenika u diferenciranoj nastavi teze je primijeniti, naro¢ito u mladim
razredima osnovne $kole. Ali ucenike treba navikavati na saradnju, jer to utice na izgradnju
njihove li¢nosti i ovaj oblik rada je poZeljno primjenjivati u nastavi kad god je to moguce.
Moguénosti koje pruZaju dopunska i dodatna nastava treba iskoristiti za diferencijaciju
geometrijskih sadrzaja.

U nastavi matematike ucenici esto samostalno rjesavaju zadatke, tako da je individualan
rad ueenika itekako prisutan i pogodan za izvodenje nastave na tri nivoa tezine. Zato je u nasim
uslovima nastava matematike organizovana na tri nivoa te¥ine, pozeljna i izvodljiva.

Koli¢ina informacija koje ucenici treba da usvoje kroz istoriju se mijenjala 1 stalno je u
porastu. U danasnje vrijeme imamo znatan razvoj tehnike, radunarskih sistema, tehnologije 1
industrije. Sve to ima uticaj na vaspitno-obrazovnu djelatnost ¢iji se razvojni put kretao od
tradicionalne do savremene Skole.

Kandidatkinja se posebno bavi izu€avanjem nastavnog sadrzaja geometrije u prvom
ciklusu osnovne $kole, u &ijoj osnovi su apostrofirani slede¢i obrazovno vaspitni ishodi koji se
obraduju iz oblasti geometrije:

U prvom razredu:
> Snalazenje u okolini (orijentaciono 15 gasova)
» Formiranje pojmova oblika (orijentaciono 20 Casova)
» Linije (orijentaciono 15 gasova)
U drugom razredu:
» Orijentacija u prostoru (orijentaciono 9 ¢asova)
% Prostorni oblici i odnosi (orijentaciono 16 ¢asova)
U tre¢em razredu:
> Crtanje duZi, prave i poluprave (orijentaciono 7 ¢asova)
> Crtanje pravog ugla, pravougaonika i kvadrata (orijentaciono 8 gasova)

Prvi ciklus osnovne $kole obuhvata prvi, drugi i tre¢i razred osnovne $kole. U prvom,
drugom i trecem razredu predvideni fond Casova iz matematike je po Cetiri Casa nedjeljno,
odnosno po 144 ¢asa u toku jedne $kolske godine. S$to se tice oblasti geometrije predvideno je

orijentaciono u prvom razredu 50 &asova, u drugom 25, dok u tre¢em razredu 15 Casova.



Kandidatkinja S¢epanovi¢ istice da se kori¢enje udzbenika u nastavi matematike planira i
realizuje na ¢asovima u cilju osposobljavanja utenika za samoobrazovanje 1 sticanje navika za
samostalan rad prilikom obrade, viezbanja i utvrdivanja sadataka. Medutim, to nije najbolje
riesenje. Treba se teziti osavremenjavanju nastave matematike u osnovnoj $koli, tako $to e se
avoditi inovativni oblici i metode rada, kao i stvaranje novih udZbenika u nastavi matematike
koji ¢e biti osmisljeni u funkciji osposobljavanja ucenika za samostalan rad prema nivoima
sposobnosti. Redovnom analizom postoje¢ih udzbenka imacemo detaljniji uvid u nacin
prezentovanja geometrijskih sadrzaja u I ciklusu osnovne $kole, istice kandidatkinja S¢epanovic.
Sadasnje stanje pokazuje da udzbenici pocetne nastave matematike obiluju slikama, koje se
kasnije postepeno zamjenjuju, crtezima, tabelama 1 grafikonima.

U trecoj cjelini teorijskog dijela magistarskog rada kandidatkinja govorl 0 nastavi na
razligitim nivoima teZine, koja podrazumijeva podjelu uenika na tri grupe i to: slabijeg,
prosje¢nog i boljeg uspjeha. Ove grupe su homogene 1 sainjavaju ih u&enici priblizno istih
sposobnosti. Da bi nastavnik $to uspjesnije podijelio uéenike u grupe, on mora poznavati njihove
individualne potrebe, sklonosti ka odredenim sadrzajima, sposobnosti i interesovanja. Pravilno
formiranje i ujednacavanje grupa je slozen didakti¢ki postupak koji polazi od identifikovanja
individualnih razlika medu utenicima. Prelazak ucenika iz jedne grupe u drugu odvija se na dva
nivoa. Prvi nivo obuhvata prelazak iz “niZe” u “yigu” grupu kao siguran znak napredovanja 1
uspjeha pojedinca, tako da ovaj model predstavlja progresivnu promjenu. Medutim, ukoliko
uéenik unutar svoje grupe ne postize o¢ekivane 1 zadovoljavajuée rezultate, onda ¢e se pojavitl
opravdana potreba njegovog izmjestanja u “nizu” grupu. Ovaj proces nije nimalo jednostavan 1
obuhvata sloZene pedagoéko—psiholo§ke analize, konsultacije sa roditeljima i stru¢nim timom
¢kole u cilju izbjegavanja mogucih gresaka koje bi se negativno odrazile na motivaciju i
postignuce u uéenju. Izvjesno je, medutim, da bi zadrzavanje pomenutog u&enika na istom nivou,
i pored daleko skromnijih moguénosti, proizvelo pojavu nesigurnosti ili nezainteresovanosti za
redavanje postavljenih sadataka. Zato nastavnik treba veoma pazljivo 1 u kontinuitetu da prati
rad, zalaganje i rezultate svakog pojedinca, kako bi njegove ocjene o promjeni grupe pedagoski
bile §to pouzdanije i objektivnije.

Uloga nastavnika u nastavi na razli¢itim nivoima tezine u mnogome se razlikuje od
njegove uloge u tradicionalnoj nastavi. U tradicionalnoj nastavi njegova bitna uloga je

prenodenje-davanje gotovih informacija uéenicima, koji su bili objekti vaspitno-obrazovnog



procesa 1 nastavni posmatrati. Za razliku od ove nastave, u savremenoj Skoli ucenik se
preobrazava u subjekta 1 ravnopravnog partnera. “Nastavnik naeg vremena i buduénosti sve je
manje predavag i ispitivag, lovac u¢enitkih gresaka i egzekutor, a sve vige istraziva¢, programer,
pedagogki dijagnosticar, terapeut, organizator ucenickog rada, inicijator promjena i vaspitaC
mladih ljudi” (Mandi¢, 1995: 151). Nastava na razlicitim nivoima tezine jeste jedan oblik
inovacija u nastavi, a osobine li¢nosti uéitelja koje se direktno dovode u vezu sa tim su: odnos
uditelja prema inovacijama, njegov nastavni stil, kreativne sposobnosti ucitelja i wvrsta
komunikacije koju on uspostavlja sa uéenicima (Jankovi¢, 1998: 48).

Jedan od najbitnijih zadataka nastavnika jeste pobudivanje 1 podrZavanje interesovanja
utenika za matemati¢ke sadrzaje. To je jedan od najtezih problema sa kojima se nastavnik
suotava. Paci se vrlo lako zainteresuju za nove stvari, ali to njihovo interesovanje brzo i prestaje.
Motivacija je uslov uspjesnog uenja, a to znaci da uspjeh motivige za bolje i sveobuhvatnije
ugenje. u smislu modernih taksonomija ucenja.

U drugom poglavlju rada, u metodologkom dijelu rada, kandidatkinja S¢epanovi¢ definise
istrazivacki cilj usmjeren na istrazivanje koje se svodi na zahtjev i potrebu dobijanja pouzdanih
odgovora na pitanje da li se, u kojoj mjeri 1 na koji nacin koristi diferencirani pristup prilikom
izu¢avanja geometrijskih sadrzaja u prvom ciklusu osnovne skole.

Polaze¢i od istaknutog istrazivatkog cilja, postavljena je glavna hipoteza koja glasi:
Pretpostavija se da nastavnici  neadekvatno i rijetko koriste diferencirani pristup prilikom
izucavanja sadrzaja geometrije u I ciklusu osnovne Skole.

Za ispitivanje projektovanih  zadataka, konstruisan je odgovarajuél istrazivacki
instrument-anketni upitnik za nastavnike. Anketnim upitnikom kandidatkinja S¢epanovi¢ zeli da
sazna kakvo miSljenje imaju nastavnici o primjeni diferenciranog pristupa u izugavanju
geometrijskih nastavnih sadrzaja. Populaciju u ovom istrazivanju ¢ine nastavnici koji izvode
nastavu matematike u I ciklusu osnovne tkole na teritoriji opStina Niksi¢, Podgorica 1
Danilovgrad.

Od &etiri definisane sporedne hipoteze koje glase:
|. Pretpostavlja se da nastavnici nemaju pozitivan stav prema prakti¢noj primjeni
diferenciranog pristupa prilikom izuavanja nastavnog sadrzaja geometrije u 1 ciklusu

osnovne Skole



2. Pretpostavlja se da nastavnici rijetko koriste diferencirani model organizacije nastave
geometrije u I ciklusu osnovne Skole
3. Pretpostavlja se da nastavnici prilikom diferencijacije nastavnih sadrzaja polaze od
razliditosti ucenika, koje se ogledaju u sposobnostima, sklonostima, motivaciji 1
$kolskom postignucu
4, Pretpostavlja se da su za izvodenje diferenciranog rada potrebne posebne pripreme
uéenika i nastavnika, i da je njegova organizacija uslovljena brojnim problemima
etvrta se odnose na organizaciju sredine za ucenje, didakti¢ki materijal, postovanje razli¢itosti 1
podsticanje djecije samostalnosti i individualnosti.

Istrazivanje je pokazalo da hipoteza koja tvrdi da nastavnici neadekvatno i rijetko koriste
diferencirani pristup prilkom izuavanja sadrzaja geometrije u I ciklusu osnovne Skole je
osnovana i argumentovano potvrdena. Od ukupnog broja ispitanika — 56, njih 26 ili 46.42% se
izjasnilo da im ovaj vid organizacije nastave geometrije odgovara i pri€injava zadovoljstvo, a 30
ili 53,57% nastavnika je pri stavu da su druge metode pristupa¢nije, dok nije bilo nastavnika koji
su se izjasnili da ne primjenjuju ovaj vid nastave. |

Ohrabrujuée saznanje ovog istraZivanja jeste da se nijedan od ispitanih nastavnika nije
izjasnio da nikada ne primjen] uje diferenciranu nastavu geometrijskih sadrZaja.

Rezulati pokazuju da se individualne razlike medu ugenicima uvazavaju u izvjesnoj
mjeri, s obzirom na ¢injenicu da se 37 ili 66,07% ispitanih nastavnika izjasnilo da pojedinacne
razlike medu uéenicima u potpunosti uvazava, 19 ispitanika ili 33,92% to radi djelimi¢no, a nije
bilo odgovora koji potvrduju da individualne razlike nije neophodno uvazavati.

Kandidatkinja zaklju¢uje u formi preporuka za prevazilazenje teSkoca sa kojima se
susreéu nastavnici u svom radu prilikom osavremenjivanja nastave matematike. Ona istiCe da
treba preduzeti sljedece korake: smanjiti broj u¢enika u odjeljenjima, opremiti $kole savremenim
nastavnim sredstvima i pomagalima, omogu¢iti stru¢no usavriavanje nastavnika 1 organizaciju
seminara za bolje metodicko osposobljavanje nastavnog kadra, uz udzbenik prirediti i radne
listove koji omogucuju u¢enicima rje$avanje vise primjera kako bi njihovo znanje bilo trajnije 1
kvalitetnije, prirediti metodicke priruénike za nastavnike i tako usmjeriti nastavnike za
pronalazenje boljeg i lakseg nadina pri obradi ovih sadrzaja, povecati, odnosno vratiti broj

asova matematike na pet ¢asova nedeljno 1sl.



Magistarski rad Jelene Séepanovié je u sadrzajnom pogledu inovativan, analitiCan, sa
mnostvom suptilnih vlastitih zapaZanja autora. Rezultati istraZivanja koje je sprovela i na njima
zasnovana diskusija, ukazuju na duboko promisljanje kandidatkinje na temu diferencirane
nastave u I ciklusu osnovne kole, koje iz takvog konteksta proizilazi. Kandidatkinja na kraju
rada analizom udzbenika matematike od prvog do treceg razreda osnovne $kole uo¢ava da su
geometrijski sadrZaji najvise zastupljeni u prvom razredu sa tendencijom znadajnog smanjivanja
u drugom i tre¢em razredu osnovne $kole. Ako imamo dobro osmisljen udzbenik, koji je pisan na
osnovu propisanog nastavnog plana i programa, i koji je grafi¢ki, likovno i jezicko-stilski
oblikovan, on nam doprinosi podizanju kvaliteta matemati¢kog obrazovanja, isti¢e kandidatkinja.
Ona navodi da se efikasne promjene u $koli mogu ostvariti samo ukoliko uskladimo nastavni
plan i program sa udzbenikom uz kontinuirani proces usavriavanja nastavnika. Na ovaj nain bi
,osvjezili* nastava matematike, transformisali ulogu nastavnika, podstakli promisljanje ucenika,
inicirali njihovu kreativnost i stvaralatvo. U tom slucaju bi nastavni sadrzaji geometrije bili

bolje razumijevanje u¢enog i njihovo trajnije i kvaltetnije usvajanje.

Na osnovu iznijetog, Komisija konstatuje da magistarski rad kandidatkinje Jelene
Séepanovi¢, na temu: ,Diferencirani pristup pri izvodenju nastave geometrije u I ciklusu
osnovne $kole”, ispunjava normative koji vaZe za magistarske teze, te stoga predlaze Nastavno-

nauénom vijeéu Filozofskog fakulteta Univerziteta Crne Gore da odobri usmenu odbranu ovog

rada.

Niksi¢, 26. juna 2019. god. . Komisija, u sasfavu: »—5—
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