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i E.m..zzmw&n se sa Danskom, u smislu nacionalnog Fﬁ.&nn._..
ra i istorijske sudbine. To je ideologija, u slabom smislu &w _.
Ew__ danskog nacionalizma, koja pokazuje znake am__.mm sla- b .
bljenja. Debata o danskbed i zabrinutost zbog :mnn.wm:omgq.m

den danske vej otkrivaju razilaZenje u misljenju o tome:? =

kakav je svet i kakav treba da bude, razilaZenje koje se

protivi izvesnostima nacionalizma. U razre$avanju te neiz-: s
vesnosti, danski nacionalizam ée se redefinisati. i

“Identitet, ideologija i svakodnevica

Danski nacionalizam, onako kako sam ga opisao, jeste sva-
kodnevna i vrlo obi¢na stvar, pre nego strukturisani nacio-
nalisti¢ki pokret. Novija literatura nudi neke sugestivno ho- .
E_o_om:m ideje koje nam mogu pomodi da jo3 bolje razu-
memo dansku situaciju. Naglasavajuéi svakodnevicu, Lin- 1
de-Laursen govori 0 "nacionalizaciji trivijalnosti" (1993), o
tome kako po mnogo ¢emu kulturno veoma bliske nacio-
nalne zajednice, u ovom slu¢aju Danci i Svedani, Zive svo- j
ju svakodnevicu na razli¢ite naline — recimo, razli€ito pe-
ru sudove — a onda te distinkcije koriste kao markere gra-
nice, koji ozna¢avaju mnogo krupnije zamisljene razlike u
higijeni i doliénom pona$anju. Na istoj toj liniji, Vilk pravi
kontrast izmedu: _

zvani¢nih, planiranih, vladinih politika nacionalizma i nezvanié- §
nih, neplaniranih, nepolitizkih ideja i praksi nacionalizma koje su - :
van nadle¥nosti, domaZaja ili interesa drZave. (Wilk 1993: 290).

Manje-vife homolognu distinkciju napravio je Eriksen
(1993b), izmedu "formalnih nacionalizama", ideologija et-.
nic¢ke identifikacije koje su deo institucionalne i polititke
organizacije moderne drzave-nacije, i "neformalnih nacio-
nalizama" koji su ukorenjeni u svakodnevnu rutinu civil-
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3 nog drustva. I jedno i drugo prebivaju u sklopu drzave-na-
‘cije, a mogu medusobno da se dopunjuju ili suprotstavlja-
""ju. Kad Duara (1993: 14) protivstavlja "diskurzivno znace-

nje" nacije, smesteno u ideologiju i retoriku, i "simboli¢ko
znaenje" - koje se moze naciu "kulturnim praksama... kao
fto su obredi, festivali, oblici srodstva i kulinarske navike"
_ reklo bi se da govori na istu temu. Sasvim nedavno,
Majkl Bilig je podrobnije istrazio ideju "banalnog" — za raz-
liku od "ostraséenog" - nacionalizma, kojom nastojt da obu-
hvati sli¢na pitanja. Banalni nacionalizam se sastoji od:

ideologkih navika koje omoguéavaju etabliranim nacijama Zapa-
da da se reprodukuju... te navike nisu uklonjene iz svakodnev-
nog %ivota, kao $to su neki posmatradi pretpostavili. Svakoga da-
na, na naciju se ukazuje, ili "signalizira °, u ¥ivotima njenih gra-
dana. Daleko od toga da je u etabliranim nacijama nacionalizam
sporaditno raspoloZenje; on je endemsko stanje. (Billig 1995: 6)

Ne najmanje vazna stvar u vezi s ovim konvergentnim ar-
gumentacijama i modelima jeste to $to podviage etnicki
karakter nacionalizama i znaaj kulturne grade u njiho-
vom svakodnevnom drustvenom konstruisanju.

U ovom kontekstu, distinkcija izmedu nacionalizma i
nacionalnog identiteta (npr. Smith 1994, 1998) moZe biti
od koristi: ovo drugo je etnicitet na koji se nacionalistitka
ideologka identifikacija poziva. Borneman, pisuéi o Berli-
nu, iznosi sli¢nu ideju kada pravi razliku izmedu naciona-
lizma, kao javne ideologije identifikacije sa drzavom, i na-
cionalnosti, koja je implicitni osecaj bivanja onom vrstom,
osobe i Zivljenja one vrste yivota koja odgovara pripadno-
sti toj drzavi: jedna "praksa pripadanja’ i "jedna subjektiv-
nost... izvedena iz Zivljenog iskustva u okviru drzave",

Bogm.dw: 1992: 338, 352). Eto jod jedne aluzije na mﬁ.
kodnevno civilno drudtvo i na simboli¢ko znatenje nacije.
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