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Radanjc nacija

Ako prisustvo i rekonstrukcija etnickih veza m.npnmmr_r
proslosti obi¢no odreduju koje jedinice populacije &O_m.,Nn
u obzir i imaju izgleda da postanu nacije, oni nam malo Sta
kazuju o tome za3to i kako se taj preobrazaj zbiva. Da bismo
odgovorili na pitanje koji su op$ti uzroci i mehanizmi obli-
kovanja nacija na osnovu promenljivih etnic¢kih veza i seé¢a-
nja, moramo ispitati glavne obrasce oblikovanja identiteta,

kao i Siroke promene koje su unapredile njihov razvoj.

~ Uovom kontekstu je termin "oblikovanje nacija" zna&a-
jan. On nas podseca da se mi— iako, zato to nam je to zgod-
no, omedujemo i definis pecific j ij

19, ofed, ican pojam na -
stvari bavimo sloZeni 5 P

Suse sloZenost i apstrak
Kao imenovan
sk teritoriju,

: tnost pojma "nacionalnj identitet".
Ma&“m#wa populacija koja boseduje istorj.
Sovnu, javnuy ?hmﬂﬂ“mwﬂ HH:W.HQ ! storijska secar ja, ma-
zakons}. y CUCANICRU eRONOMIij1y § =pyionedis s
Sl qhmb.,w%a tduznosti zq sve bzﬁam.ﬁ% .ﬂd.m&:? "
Ja visedimenzionalan nai. : ¢, nacija pred-
dard ili kpigeess Pojam, idealan iy &i:: .
Py nerjum konkregn; primeri P Clji dadi stan.
) meri. Moramo ogekive " podrazavaju y ol
kivati dga S€ iZ DOIed: razli
- Pojedina¢nily Prime-
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Radanje nacjjq

/

ra vidi kako znatno varir stepe

_g.ncnnmr vezani za te %Em:ﬂ.ﬂ i ao. wo
bi dali aproksimaciju _.an_:D:_._ N.BNS_H
uzroka i mehanizama poj F—

J€8 su se oy,
i roEEsoﬁ:
, I 1je. Pri istragiyn;
4V€ nacija treba to imgqy; :m_HwhE
u.

Citj

NACIJE PRE NACIONALIZMA?

:ﬂnﬂwz_.uwmﬂ_ﬁ: n_._..:mn m::”n pomenuo sam nacionalisti¢ko
e wo:.?ﬂ a :wn:m postoje od pamtiveka, mada &esto y
pobote mtnia e P i
blem u vezi s ﬁOnnwmoE =Em_.a _.nﬂwmﬁ__ﬁ__c ._wmmn_unn o
nije ukazivala potreba za mmﬁnmm. anj A niibor s
. : £ ivanje procesi njihovog ob-
likovanja. Nacije behu veéite; menjao se samo stepen nji-
hove samosvesti i aktivizma.'

Nasuprot tom poznatom starijem gledistu, moderno
pokolenje nauénika pokazalo je da su nacije i nacionali-
zam kontingentni u istoriji, kao i relativno moderni. Po
veéini naucnika, nacionalizam, u smislu pokreta i ideolo-
gije, moZe se datirati u pozni osamnaesti vek. Pre uvod-
nog razdoblja u Francusku revoluciju nailazimo samo na
kratkotrajne izraze nacionalnog sentimenta te na nejasne
nagovestaje glavnih ideja nacionalizma, Koji :um_nm.nﬁ
autonomiju kulturno osobenih nacija. Cak je i nacija cisi
moderan konstrukt, mada medu "modernistima’ viada
znatna nesaglasnost u pogledu vremena njene pojave ¥
Evropi, jer se neki izja$njavaju za osamnaesti vek ili ranij¢

nsku "na=
ranijim
nacijé

d -
- A_u nemackom romanti¢arskom verovanju u Orgd
.,,.:..:M_ q,f:..ﬁ_sm: __. (Volkseele) v. Reiss (1955); u vezi §
.< ﬁu.sunr:s.,_. kojisu podrzavali :ﬁnﬂﬁﬂc.a_..mnmmwn_. —xum—nn— na
; n-_nrlﬁwmﬂunnr..ﬁo_wwv.

Nacionalni i

ﬂn:._n._.ﬁmrca i ri-

kona¢no 'nacio-
vo glasa. Nema sumnje da me-
= ‘o nacij sotpu-
_—ur.‘-__.r—nl._ h.__uw Hnl —..—__..—.n—_a-. u —... ..W
licite ideje o naciji.
»rnisti avu, u pre-
Loliko su modernisti U Pr “&D_ws:.

- ohama ne moZe biti ni nacha i 1 e
e 4 nacije nisu postoji-
cli do nastanka nacije nistl | : .
ku, a razlike izmedu premodernt

: i ‘h identiteta i suvise su ve-
i modernih kolektivnih kulturnih Em::Frm. 2 i
like da bi se mogle podvesti pod jedan konceptl n: __..
.. ] 2 l\ = ® = -
Masovne "gradanske nacije’ mogu se javitl jedino u epoh
= + ] |r
industrijalizma i demokratije.

To gledi$te sadrZi mnogo istine, ali Stosta vazno u njemtu
treba ublaziti. Ono pretpostavlja da je jedno merilo, uklju
ivanje masa i Zena, presudno za utvrdivanje pojave i prisu
stva nacije. To je preterano restriktivno, ako ne i varljivo. Pc
tom merilu, dalje, populacione jedinice koje su izvrSile
vojnu i politicku mobilizaciju masa predstavljale bi nacijs
= _..ﬁnn_,:o li, onda, ranosumerske gradove-drzave ili prvi
svajcarske k: . . 3 : ;
d jc .:..,_wr kantone nazivati nacijama? Hodemo li starin
gipcanima i Asircima uskratiti i el '
2 _ms.zn i ..E._.Q(:S Jwr..u.:.:;:sm nacije prosto zato St
s ase bile iskljucene iz politicke delatnosti ili zastuplie
nosti? Ne namecemo li time jedan izrazito - .

jedan izrazito zapadni kor

cept nacije sasvim drukdijim prostorima i vremenima?*

: le
aju prednost poznom ¢

; i d . MASE
S5 lu, kada su s¢ masc
¥

adesetom VE
v i 7ene stekle prave.
4 — onima Kojt
java — deluju 1z

doba,
aom d
nalizovale
du EGQE.:E::“
nosti "moderna’ poO
pPri svem tom, u
mode
»ma. Uslovi koji su dov
li u antici i srednjem Ve

F]
Dobri pimeri za "modernisticki"
b ernisticki
_.“.E__w (1982); kritiku v. kod A. D
id. Gellner (1983, g2, .
- O« PIVim nagovestajima demokratji
o e i phise Abje u sumerskim grad
R L .Ichm » O prvim Svajcarskim _m,,_.. e
odnedavno se nocaa U Rada je posioj Sst0ji naciia
se podela pokanjer s i m.hﬂﬂ_”ov:w_w nacija t
. . or (1990).

pristup su Kedourie (1
Smitha (1988a). s
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ifa

. 4 upravo to .
H . % e :n i} =
_MF__,._ iu nekoj meri? Mislim da- e nﬂv_ﬂ_ao, bar y nekog,
oristi iedni T - Zemo, ¢
o] ,:::5 \FQ:._.E <_,,.nn__:..n=.io:=_=_.h.§.. o..
poput onog koji ja zagovaram, y il g POjmom
ti razlike izmeduy kolektivnih ¢emo i dg

[ s lie mer;.
. . H nih 1 ite
modernim i modernim vremenima dentiteta y pre-

cesa i dimenziia. D: % prema nekoliko pyp.
sa i dimenzija. Da pokusam da ilustrujem g ' pro
kazem. Sta hocu da

Mozemo poci od pitanja da li je u antici
:”.Eh.c:a_ﬁgu. Izbor prirodno pada na stari Egipat. Reka
Nil i okolne pustinje podarile su mu prili¢no utvrdenu i
kompakinu teritoriju, sem mozda ka jugu. Kada su se jed-
nom Gornji i Donji Egipat ujedinili, kod savremenika je
tamosSnja duga istorija dinasticke vladavine u svakom po-
gledu stvarala utisak o Egiptu kao snaZnoj, jedinstvenoj
birokratskoj drzavi ¢iji se Zivalj potéinjava jednom jedi-
nom, faraonskom zakoniku i ¢ija reka pruza osnovu za je-
dinstven eckonomski sistem. S kulturnog stanovista, isto
tako, monopolski polozaj faraonske vere i obicaja davao
je Egipéanima svih klasa osoben kulturni profil, bar do
konaéne propasti drzave.’ %

Tu, reklo bi se, imamo imenovanu populaciju i
skom teritorijom, mitovima, seéanjima i masovnom kultu-
rom, pa ¢ak i zajednickom ekonomijom i Nuwc_.._rca. Z.__n
li se stari Egipat u svakom smislu priblizavao .En.m._no:ﬂ
skoj naciji, isto koliko i Asirija, safaridska Persija ili Jap4
pod porodicom Tokugava, ako ne i vie od njih? X

Nema sumnje da su stari Egipcani, sliéno }m_nn:su
Persijancima safaridskog doba i Japancima iz ___...m”En:m vm
rodice Tokugava, sa¢injavali etniju, kako sam je ja =%¢m
koja je posedovala odgovarajuéi etnocentrizam. No

bilo nacija i

>V., na primer, Frankfort (1954, gl. 4) i David (1982)-

A e e s el e e e e e e

— e e et e W

7
i identitel

Nacionaln
¢ delila ih je izvesn
a. U ckonomskom po
L ; : - HUI_.
" . siiem je razvoju p
instvenoj vini, ¢ijem J t
‘edinstvenoj trgo o e
jed i bio podeljen nd regijc 1 cw_.d_..r &y
Jav | scoskoj zemljOr
yogledu, takode,

i acij
imacije idealnom upu n ___ _w
. u nckoliko vaznih poglec

Eu_.:rm
razdaljin

gledu, :_u._.rsux i
mogao Nil, :h__”_ Ao sasnivala n:
ﬂlﬁna_: mu rr 5 hranu. U pravnom I b et
nji za porodicnu PrEC - llegali faraonskoj regulaciji, nije
iako su svi Egipcant iy E,J.. i duznosti, a kamoli ncke
hilo ni traga zajednickib ﬁ_...fu Hu _ﬁﬁ.;:.wc. nailazi u staroj
ideje o gradanstvy, _uf_a:_.ﬁ .:Em._”“ drzavama, razliciti zako-
Grékoj. U stvari, kao & 1 v..u““a ,_u i .m_i.ﬁ_n pri ¢emu j¢ Sve-
ni _u..,ﬁ:u?:‘wﬁ. Za _.:N__.F_Mr m_” m...m.q:ﬂ Nnuwcdﬁ. I obrazova-
senstvo sadinjavalo F:rwo.m: i u sinovi cgipatskog
nje je bilo klasno podeljeno, pa s . kroz koju se
plemstva imali sasvim zasebnu obuku od one H.Ox.. : j .u
prolazilo u pisarskim skolama po TEEOEM.E_.. Na tay : ”
¢in, iako su postojali zajednicki mitovi i sccanja, wuc. .H \.”_,”
jcdnicki panteon i obredi, koji su me..E. a:nan:n::m:_
Egipéana od drugih naroda, javna kultura faraonske drza-
ve uglavnom je delovala kroz verske institucije, i same
podlozne podelama i nemoéne da potru delovanje onog
regionalizma koji je tako ¢esto podrivao jedinstvo egipat-
ske drzave. U kasnijim razdobljima je sve veée podvajanje
elita s jedne te seljaStva i zanatlija s druge strane dovelo
do nezadovoljstva starom faraonskom hramskom verom i
pribegavanja niZih klasa novim misterijskim kultovima te,
napokon, hriéanstvu.®

m:i:mﬁ.ium moZda moZemo korisnije okarakterisati
kao etnicku drzavu negoli kao naciju prema nasoj defini-

ciji. Upadljiv je neuspeh stare egipatske drzave, za razliku

® O tim pravnim i obrazovnim raz
fom Egiptu v. Beyer (1959);
Grimal (1968, 211-24 1).

likama medu klasama u sta.
0 propadanju staroegipatske vere v,

CreeEEE——
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Radanje necija
.,...E francuske j britanske, 7
stenstva kao svojih osnova. P " u_c..,_..
T i A. Poput drugi
.H___,vwﬂ:r. .wn?:r. i Japana - on
nizoj klasi usadi neku javnu kulturu, a mag] kad j
savala da ujedini stanovnistvo hilo .,.Ecn_m m.. .E. _n._a_e.
:m..m sistema zanimanja Sirom Svoje .nzﬁo.._._whom_” _MM:,,.&E.
:._E.: za ..n,m__:mw:m prava i duznosti za sve _uoam.:mﬁ Hw_ﬂ
M_Munﬂnm_.ﬁﬂ”% MWM«ME A_uum..mn_m. je ?.mﬂcn_n_.:m. .n_ﬁu_;.qﬁ_nE mo-
A ijanje tog kalupa bice joj potrebna
revolucija.
MozZemo li, onda, govoriti o staroegipatskom nacionali-
zmu ne zapadajudi u retrospektivni determinizam? Pozna-
to nam je da su egipatski monarsi, uklju¢ujuci Ahenatona,
imali jasnu predstavu o Egiptu kao kraljevini i (kasnije)
carstvu, a Ahenatonova himna suncu pridaje vrednost ak
i drugim narodima ("Nil na nebu, to je za tude narode’).
No izgleda da su takvi sentimenti bili ograniceni na GAE
te da su prizivani radi otpora strancima i ¢uvanja mEMMw
poretka. Tebanski princ Kamozis, koji je J_S_ 1580. m i-
ne pre n. e. izagnao kraljeve Hiksa, izrazio je to ovako:

“.E_o__"n._:n i Sve.
1 etnickih (3

- e -.-;.-..D-
4 niyje uspela (g m_.nn__.__.:_.,n”

o gz L uh!
Ja éu se s njima uhvatiti u _Emsnh.ﬁ_uo:: im trb
Ja ¢u spasti Misir i zbaciti Azijate!” -

o otpor kulturni® *
is i njegovi nasledn”
aéi u svakoJ
da naciona
tavljaju

Ako je nacionalizam znacio jedin
politickim tudincima, onda su Kamoz J
ci bili nacionalisti, pa se nacionalizam moz¢
epohi i na svakom kontinentu. Ali ako mm._.nﬁc .
lizam oznacava ideologije i pokrete koji pretP©

up. pritchard (1958,

7Taj natpis v. kod Moscatija (1962, 110); (1983

173-175). O ranoegipatskom sentimentu V. Trigger ! al.

 188-202).

ral

S J——————— it e

o

i Mg e g e e

i it -

identitet

Neicion alni

i, svake s sopstvenim F:..”_.,_AFE:_M.”
el kao iskljucivom izvoru po-
b _,_ﬁ.. onda ¢e nam —z:.
om svetu, a4 _En.:.o:
ahnute takvim

i z:n_:_r_.____ _q.”_ﬁ._msmn::m_. nacij
i i OSNOVi svetskog pore
kom ili srednjovekovn
nademo pokrete nad

5

_..._.r.ﬁ._.__..?,ﬁ:
liticke moc »”
esko da u antic
u starom Egipt, pro
idealimat.
stari Egips : e
drzavu u kojoj su dinastic
homogene istorijske kultu

1t dakle, daje nam ocevidan ﬁl_.w.ﬁn = H.."—w,ﬂdrx..-
i 4 drzava i stanovnistvo re auvno
re kao po meri _.nanc.wu drugo.
sli¢nim stepenom etnicke homogenosti MOgo .n.., e MOTAM.
liti jedino Japan, uprkos prisustvu manjina Ainua 1 O..nm_ﬂ
ca. Druge etnicke drzave — Asirija, Elam, C_”un_.:.. wﬂ.nm:P -..
na — ubrzo su ancktirale periferne oblasti nastanjenc na
rodima drukéije kulture ili su pozivale Ac&zomno n__n_uo..:.u-
vale) tudince u svoju domovinu i dopustale im mrr.:uus_n
braka s pripadnicima dominantne etnicke zajednice. .

Veliku smetnju na$oj proceni stepena prisutnosti naci-
ja ili nacionalizama u antickom svetu predstavlja nedosta-
tak podataka, ¢ak i iz uskih vladajucih slojeva. Mozda je to
jedan od razloga $to smo moguc¢nost postojanja nacija i
nacionalizama spremniji da priznamo u dva slucaja gde
imamo vise podataka.

Imam na umu, naravno, staru Gréku i Izrael. Tu bismo,
ako igde drugde, mogli o¢ekivati da se suo¢imo sa snaznim
osecanjem nacionalnog identiteta i podjednako upecatlji-

vim nacionalizmom. Ipak, podaci su ¢k i tu u najboljem
slucaju dvosmisleni.

Vec smo videli da
medu starim Greima
obelezje. U stvari, kul
ke podele u okviry

w.w ono malo jedinstva koje je postojalc

imalo strogo kulturno, a ne politi¢kc

m:..zﬂ m“__E j¢ jos sloZenija, jer su etnig

) sire helenske etnicke zajedni

i ; jednice —

= Hﬂ__nﬁ.“ﬂ_ﬁa: .ﬁo:_p(:? Eolaca, Beoéana i Dorana - E#MMM.
Ogu u drudtvenom, pa ¢ak j polititkom Zivotu. Uge
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/

fﬂu 3 d ﬁ

= MS.m:_:n i jonske "prefinjenostj"
i n_ s
2 .,nﬁ_.w u kao na "sirovu snagu" odnosng " Vo
a razli¢itost takode je imala vazny ul sy

» = D —...- = AH & T o
verskom Zivotu; plemenske podele 8 rustvenon
¥

11 » . qumE Gwﬂmnm
dari i umetnicke forme razlikovali su se od mma:m,mﬁwwﬁ

rnpnma.u:_n do druge. Cak ni te podele, medutim, nisu b
dovoljne za konstituisanje stvarnih Nanm_anu.,uows mM
svaka od ovih dalje delila na polise, gradove-driave koji
su nalagali prvenstvenu vernost Grka i koji, uprkos kasni-
jim amfiktionijama, nikad nisu prestali da je nalazu.’

To je i glavni razlog 5to stari Grei nisu ispoljili nesto vi-
$¢ od privida nacionalizma. I tu, kao u starom Egiptu,
imamo posla s tipi¢nim etnocentrizmom veéine kulturnih
zajednica u antici, a to je bio etnocentrizam koji je u tre-
nucima krize mogao nagnati sastavnc delove :m_na__a.
kulturne zajednice (nikako sve, u stvari) m_u. se udruze Emw
otpora zajednickom neprijatelju. UspeSan Otpor MMN“
zbilja je bio nadahnude za %n::m_mnm.wn ww_ﬂ_hﬂ_“m__w._mo_.o.
mente i pojacao osecanje m_..nwn m:ﬁnﬂc_ﬂﬂ_ww.o upekos K
bljenim" varvarima — ali je izuzetno Zakazal ,EE.: g
monovim i Periklovim naporima, U ujedinj®

2 T iisko zlato ostalo j¢
Grka za krstaski pohod na Persiju. n__.._,nu..n,.:m_ﬁ

moénije od pangrckog sentimenta.

: medy do .
(obi¢no y :mwﬁ,m“

mim
960,

. a0 _h:_ﬂ_.—
8 0 dorsko-jonskoj dihotomiji V. Eqﬂ AEW@NMWWM gurn (1
komplikacijama povezanim$ njom v. Hux ey (
narodito 6-7, 48-50, 98-100, 210-219). ., gepevabla | H.
? O panhelenskim sentimentima v. prl cwﬂnﬂmmuwo .
Dittera u Fondation Hardt (1962) t¢ prilog An sl okvird
Jonesa (1965); © medugradskim i mon:u_:_aam .
“polisa v. Forrest (1966) i Burn (1978, gl. 9-10)-

-

e i e ] et e,

e

e e
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‘( n.
..EOR_?B
. ,.Sn_u__c_m, .
Yeoes wn&_zmﬂaﬁ__ o To je bila relativno PO” cﬂa *n:wmcqn
yrejima u Jucel 10 na zajednicke ;
du jevreji o se oslanjao 1 - : ednic-
" 1oeel nesumnjivo 4 e kao i na Zaje
stari 1zrac ka secanja i tradicije, X k
_— e & H g NS e
cklu, zajednic : sJ]amali pleme
oo jturu. No jedinstvo su mu ST slemen-
_...- _r.n."—...mr.c. W...— mn & . erne i —:Nn.._.ﬁ.. Hu
s i . iani sukob jzmedu seve T,
deobe i pritajent 4 anejima i Filistejcime
22 zekratni ratovi S Hanane] .
ske regije. Vis€ i i li zapravo su jery
, : oliti¢ko _n&_ﬁmcﬁu_ al £ T
stvorili su izvesno pot ocki pokret stvarno zaustavili
salimsko mfmﬁmnm?c__ M,Monﬁcan pada izraclske severne

. . asimilaci ; ’
tlay kulbirns £ 0 H . e. Sli¢no tome, Ezrinc refor-
kraljevine 722. godine pre n. €. : udeisku na-

i Nehemijine mo::m_.ﬂn mere sacuvale su judgjs i
me i Nehemij . astiie Ahemenida i pod nji-
rodnu zajednicu u carstvi dinastije ikoj krizi koja
hovim naslednicima prolemejevi¢ima. U velikoj ; M_N_ )
i usledila zbog helenizacije, a koju su POSOISE iy
Antioha Epifana iz dinastije Seleukida, te verske struj¢ po-
novo su preokrenule tok kulturne asimilacije u vreme m_m_ﬁ.
kabejaca, fariseja i zelota, a napokon rabina i mudraca.

No mozemo li, ¢ak i tu, govoriti O jevrejskoj naciji 1 je-
vrejskom nacionalizmu? Treba li da na Makabejce i zelote
gledamo kao na rane primere savremenih nacionalisti¢kib
gerilaca i boraca za slobodu?

Do jasnog odgovora tesko se dospeva zato 5to je u je
vrejskoj misli i praksi gotovo izjednac¢eno ono $to mi sma
tramo odvojenim, naime verska zajednica s nacijom tc
verski mesijanizam s nacionalizmom. Za zelote, posebno
M...E__mwﬁﬂ...__mrn mﬁn:au_n._n Bogu, te je otud bila neotu

_ﬂn. va _m_un.ﬂc__.a imao je duznost da je povrati od R
mljana, $to bi bi ; % i
jand, i bio uvod u kraj vremena. Takve eshatologk

:._ 0 _G.S izazvanoj helenizaci
ulozi prorockog i svestenickog po
Selzer (1980, gl. 2-3); v. i Zeitlin

jom v. Tcherikover (1970);

kreta u Judi 7. veka pre ;
(1984). prenLe
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. : ! ko obe¢ Zmed
zemlji is . Obecanje Bo3 u
iljsk o 1spunilo bi se jevrejskom Eo_c.“.z. e T
JSKOj. U tom m_.:ﬂEE.: s€ nije mo JOm u zemlji p,,
du jevrejske naciie i i

; ili izmedu je.
4 jevrejskog naroda 1!

i, nacionalizam u osnoyj
2 - - 13 . Oﬂ
svetovna ideologija, verski nacionalizam ni po ¢emu nije

neobi¢an. Ne samo $to su nacionalisti cesto nalazili za po-
trebno da apeluju na verske sentimente masa nego im je bi.
lo i relativno lako da poistovete naciju s verskom zajedni-
com gde god ova odreduje krug etnicke zajednice, na pri-
mer u Sri Lanki, Jermeniji, Poljskoj i Irskoj. No u tim sluaje-
vima do pozivanja na etnoreligijsku zajednicu dolazi u do-
ba nacionalizma samosvesno, dok u slucaju mﬁmr.._mﬁn_p
kao oslonac nije postojala evropska ili svetska :.ma_a__m na-
cionalisti¢kih ideja, pa otud ni ideologija nactje h&%ﬂ
Prema onome $to Znamo O tom vremenu, nije ﬁn_.M_ﬁ%n
da su zeloti u Judeji prvog veka n. €. (ili wnﬂ_o _MM__B :m.ﬁ_u_p
vreji) pomisljali na moguénost m...ﬁEﬂ:om oma.w -
nacije odvojene od judaizma. Alis E.w::.nm ovﬁuuo.u
vu nepostojanja podataka mora s€ ﬁom.p:w_...u. hacii u rzdo

Mozemo li, mozda, govoriti 0 jeVre)s .E& o lozi, zajed"
blju Drugog hrama? Zajednicko ime 1 E:cn Jemlii i zajed-
nicka istorijska se¢anja, vatrena ?.._qﬂwn:om.m dnicka verskd
nicki jezici (hebrejski i ﬁn:dn_.mw_v e zaj secanje N&mu”
kultura svakako su otelotvoravali mﬁﬁ:n. 2 dutim, podact
nickog etniciteta. U drugim pogledima, =

i
11 T4 zelotska shvatanja v. kod Brandona Gm“m..w mm%m. gl.10)-
byja (1974); ocenu Brandonove teze v. kod Zeitlin O % mitha
12 primere za takve verske nacionalizme V- ko

4).

P ————-----

A e S
o iy e e e e e

4

Nacionaln

; ranstvo zemlje izrailjske st
i. lako je pros virsaveje'), stvarni teri

"od Dana p_o. S pri ¢emu su
3 i jeCUISive i e = ,5 ostajali do-
ravnica (te Negev nd Jug ovla-
deje. To je Z2 mcwmﬁﬁ _w:.mn:-

S Sania U <

tilo odgovarajuca ekonomska u_.u”_m_”“w%_ mcm%uso je Gali-
njujucoj ulozi Hrama ruoa:ﬂn_ﬁ_mo obitavaliste naprednih
i i % wﬂ_ﬁmsi%wwn% _.qump_ﬁmn maslinovom ulju i vi-
zemljoradnika (preciss: 7= ° = «hainskom razdoblju.

ima), osobito u poznijent, E_m:munv orr :
%mmm.mﬁ_ﬂt v:n zna koliko su Jevreje u hasmonejskoj :u._.ma-
noj zajednici ujedinjavali zajednicka m.,n.nm_u:mFa prava i du-
7nosti, no verski obicaji i duznosti vazili su za sve ﬂ&ﬂm_m.
muikarce, koji su, bar teorijski, prolazili kroz mm:, Swnm_ﬁ.,
odgoj. S pojavom sinagoge i fariseja, lokalni verski odgoj
postao je stvarnost za sve, mada je mozda tek u potonjem,
mi$nainskom razdoblju obi¢an ¢ovek (Am Ha-Aretz) do-
$ao do izrazaja u pogledu zakonskih prava i duznosti. No

tada su se, dabome, sve preostale nade u politicku auto-
nomiju ve¢ bile ugasile."

su manje _EE. .
novljeno tradicijom (

torijalna veli¢in
Galileja i priobalna a1
nekle odvojeni od sredista ]

To nagovestava da je kod Jevreja poznog razdoblja
Drugog hrama aproksimacija idealnom tipu nacije bila ve-
¢a negoli mozda igde drugde u antickom svetu
$¢ moramo ¢uvati olakog izjaSnjavanja
Postojanja nacije, pa ¢ak i nekog oblika

» Pre nastupa modernog doba. Dub

» zbog Cega
protiv moguénosti

.wn_.n..ﬁuqh.. te kod Neusnery
IStoriji poznorimske j tal
flarocito Alon (1980 knij

mudske Jud
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MoZemo li, ond H:mﬁmn:m_.ms__:.z
> Aproksimacije

rednjovekovnih kry.

: a, ocekivati da na s|
.d.,:.,.ﬂnEo u srednjem veku? Nekoliko s
lievi ::.. i naroda, u stvari, pocelo je da gleda na sebe kao na
novu decu Izrilja", koju je Bog izabrao za izvisenje ju.
nackih dela uz pomoé bozanski nadahnutih viadara - kao
na zajednice istih obicaja i iste loze, u ¢ijem se posedu na-
laze svete zemlje i sredista.

Na Zapadu su neke od varvarskih regni nastalih na ru-
Sevinama Rimskog carstva polagale pravo na prestiZnu
trojansku i(li) biblijsku lozu u pravoj liniji. Njihove ﬁ__m.n.
nice istih verovanja i iste loze uskoro su se u narodnim
shvatanjima stale poistovedivati sa slavnim rodoslovima
njihovih kraljevskih kuéa. Kod Vizigota, m.uwmonpn? MMM“H
ka i Normana pojavio se mit o etnickom ..N_uomw ﬂw Nm“n i
su njihovi vladari bili naslednici Davidovi, 2 nji %:: m. da-
nice naslednice starog Izraela. Stvamost J&, _H,ch E.o.c._awm-
leko zaostajala za tim modelom, kako u _”Mm.wmm p otrebnih
je nacionalne stvari, tako i u _uammn.a_: p ovnih, pravnil,
za oblikovanje nacija, bilo _E_En:_._._. o_uENm - .mw Kasnije
teritorijalnih ili ekonomskih. ﬂu_ﬁﬂ_.hwcﬁ_“uw nacin kojim je
u srednjem veku poce’ s ENM_“_“.::H i svest. Nat€ cu
polozen temelj za :smﬁﬂuhno obliko
se procese ubrzo vratitt.

i iane, Jevreje,
14 Osobito za Jermene, Etiopljane, J e
pravoslavne Ruse, katoli¢ke Poljake, Irce, vel3ane, Eng
cuze.
15 0 tim regnama u rano
§ Wallace-Hadrill (1985).

83)
m srednjem veku V. Reynolds ﬁG_

S T —————E B S
:
—

H{\qhmﬁu:ﬁmbw I

ii F..,.Om:_-
Evrope, U poljskoj 1 z:w:__..n ﬂ%n -
s ; -.fv : .

» r_i._“mnm_ow. veka w_::_c:x. 2 <
e kom slucajt, ps .
ovena u obe
ad nije bila tako ..,n_m_ﬂ.
je postojala onolika
2 kamoli javni obra-

Na drugom kraju
. d desetog . :
¢ suo :.m_..n:,.ﬂq i, u ris

a bi bile rasp:

vljen 1 sl
' Uprkos preteZnost

mo d :
»mongolsko ﬁu.,mmﬂw,—.ﬂmc_ﬂ ogenost nik
kraljevine, ClNICRS S leji, niti
0 u starom Egiptu ili ”_:«.. o
W_HM.._E,_EF_ ili pravna nu—u_mn___,__rmouhpﬂnin_ﬁn i verske kultu-
sovni sistem. Jedino su njihove .Hrﬂwml uspele da kristali-
e} [l ru_o:m__ﬂu”‘Mnr_mwﬁmmmumﬂwmw nﬁ.w-nm_.nn"__ polpomog-
$u osecanje zajedniCKOg 1O - ) d dinastija-

. gsecanjima na njihovu ranu Q..Nnaq.:o.r__- .ﬂo fe
““.v_#_..m_?m_s.q.“mm i Rjurikovica (u m.n.:.meﬁws_.::m:&., .ﬂbﬁmm‘rﬂ“ﬁ
¢e odigrati vaznu ulogu u kasnijem oblikovanju 1 delt _.w .
nju poljske i ruske nacije, od petnacstog Anwn Dnn_u_._n.

Ako u Evropi pre otprilike 1300. godine n. e. imamo
posla s etni¢kim drzavama, a ne nacijama, mozemo li go-
voriti o nacionalizmu pre poznog srednjeg veka? Tesko,
ukoliko pri tom mislimo na ideoloski pokret ¢iji je cilj po-
stizanje ili odrzavanje autonomije, jedinstva i identiteta
drustvene grupe za koju se smatra da sacinjava naciju.
Pocetkom i sredinom srednjeg veka nalazimo mnoge izra-
#¢ ctnocentriCnih sentimenata, iako nasa svedod
uglavnom poti¢u iz svestenickih i birokr
ideje i akiivnosti koje

anstva
: wskih slojeva. Ali
o e \ ; povezujemo .m nacionalizmom obig-
i iﬁ .Hﬁ._.:wr pre anglo-francuskih ratova j raspada za-
ﬁ_m:.._m“Mr:..uﬂrhﬂ“ﬂé_hw.ﬁm.mm M:ﬂ.awﬁmm_nr SO, 'homieg oy
lerminacija politike, :L—OGEM:_MM:M _n..-_ﬁ.:m.mﬁ y Ly e
rodna suverenost morale sy n;: G A.”:m.... i L

SU Na trajniji izraz ¢ekatj do

—_—————— 5¢-
16 e,
O Poljskoj i Rusiij &
© Poljskoj v, Dayie JLuopste v, mnﬁo:-.&:ﬂmc_.. 1
tal (1969, €5 (1982), a o Rusiji v, Pipes Ew uﬁur gl. 2-3),
s up. i Por-

Scanned by CamScanner



na"). /,c mada su nadahnjivali na otpor, takvi ideali nisu
na m.r.h,:: krajeva, doprineli izgradnji Skotske ili $vajcarske
nacije kao sastavnog dela sveta nacija.’®

TIPOVI ETNICKIH ZAJEDNICA

Jasno je da se, bez obzira na to $ta bi se moglo .._me 0
pojedina¢nim primerima, kolektivne kulturne Namm:_nmj
antici i ranom srednjem veku ne pribliZavaju, U celini
uzev, idealnom tipu nacije, a i da njihovi ideali i m.n_..ﬂ
menti nisu tipi¢an izraz ideja i uverenja _ﬂo&.m _..oqmmEnMn
s nacionalizmom u novijim epohama. Koliko se u o

Savaiu nad - a koliko ogleda jedn3
odraZavaju nase radne definicije, a k 8 Koje mora

vazna istorijska i socioloska razlika — Hu..ﬂné.w_”nmm u istorij-
ostati stvar tumacenja. Prisutnost takve razli

ﬂﬁ—n—-.o

'7 Na neke ranije izraze zbilja nailazimo u 58 :.M_M%m.“ uvod)-

&emu v. Marcu (1976); ali up. kritiku kod Breutlly} (1972)

Debatu o srednjovekovnom nacionalizmu V. kod Tiptona

i Reynoldsa (1984, gl. 8). g skl

s Deklaraciju u Arbroutu v. kod Duncana AHM.\EY quwwdu_.
ossenschaft i zakletvu na Ritliju v. kod Thiirera

B T T pu—
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I : identitel
a.SD.czz\..: icler

ali njen re-

: ; ilicno izvesni; Pl

vedocanstvima izgleda _:.H_wr:m‘:_._._ ginjenica 51O 157

skim S ey sudivanja. Same ' u
lativni znacaj je Stvar pre: lodanjuje znatnu sum

anslavil obe & i Era
. du premodernih etnijd i

pitivanje tih svedoc <
alizma no StO

ukazuje ni vedi wc:::::m.,_ _\.uwmﬂ_ S i
etnocentrizma 1€ _:oan:.:: 1 :.._. ja i 54
, caznorazni modernist m_w:..::: da p I s
. H._.,u“q_ snaci da pokusaji :_:....m:_‘.::.:.::_x.:‘n: su .Mﬂ:::l.s

o . i A .tnickih veza i1 1de -
nacije _E__ﬁ_zn moraju ﬂ_..mur...Mx_ﬁ“ﬁzﬂwﬂ_:a:: 2 L e il
koji su obicno oblikovali njihc

i: P b-
su — nadam se da ¢u to pokazati - igrali vaznu ulogu u ©

likovanju prvih i potonjih nacija. o
Ja polazim od razlike koju treba povuci _Nzi.ﬁ_n_mﬁ dve vr-

ste etnickih zajednica — "lateralnih” i "vertikalnih”.
Normansko vojvodstvo Normandija, jedna od varvar-
skih kneZevina u Zapadnoj Evropi, koje je 913. godine n.
e. osnovao Rolon, zadrzalo je, sve do pada pod francusku
vlast 1204. godine n. e., snazno osecanje zajedniStva, za-
snovano na obi¢ajima i mitovima o lozi, koje je ujedinilo
nordijske naseljenike i frankofonske stanovnike te oblasti.
o,..ﬁoa.._(c E veka zadrzali su oni elitni status ratnicke zajed-
H““._”__:...mwﬁ_u Mww_ Mr__w F__‘.:__M.wacﬂ-.ﬁnﬁ pohode na tako udaljene
: i rska i Sicilija. U stvarnosti su ipak
MHM%C_.E_ slojevi ¢inili normansku €tniju. To nije “._:M,n:m.

DOE toga § g . i .

IS %:EH: pmn“.mﬁwﬂ_m%”. czirali domorodatko stanovni.
Ciji su jezik i mnoge objga 5 :.m,.mpm._c:ﬂ <
s¢ njihovo Gmnma:m uu .FEnﬂ:m..ac::
secanje zajedniStva, nis

hova istorii iI5stva, njihovi mj :

4 1510 i g 1tovi o - =

Sen K; _,,.__m_r”_ Secanja ovijali oko vladarske ky¢ lozi i nji-
antena i Orderik Vigal; s SRE Kuce, Dudo iz

wo.ﬁ_ime Normanskih voi
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